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Bolotnajarorelsen:
politisk kultur, identitet och
mobilisering

ALEKSE]J SACHNIN

Ett av exemplen pa de nya massprotestrorelserna i Ryssland dr den sd
kallade Bolotnajarérelsen 2011—2012 som blivit den allvarligaste socio-
politiska omvilvningen i landet p4 minga ar. En undersokning av den
erfarenheten gor det mojlige ate placera in detta fenomen i en rad av lik-
artade rorelser fran hela virlden under samma tid, med sin bérjan i den
arabiska véren och sitt slut i Occupy Wall Street, liksom att komma nir-
mare en forstaelse av den logik som styr den sociala kampens dynamik i
dagens globaliserade virld.

I denna artikel uppstiller jag en rad mal: att beskriva massprotestro-
relsens utveckling under perioden 20112012, att identifiera grunddra-
gen i de typer av politisk kultur som fick sina former inom ramarna
for denna rérelse, liksom att analysera de avgorande dilemman som den
konfronterades med under sitt utvecklingsforlopp. Hit hor problemen
med samverkan mellan rorelsen och den traditionella eliten, men ocksd
de former som denna samverkan antog; det ideologiska s6kandet och
protestrérelsens former av diskursiv kultur, men ocksa de begrinsningar
som dessa former uppreser for rorelsens utveckling; utvecklingen av for-
mer och teknologier for mobilisering; rérelsens sociala natur och dess
kollektiva identitet.
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”Snérevolutionen”. En historieteckning

Protestrérelsen i Moskva 2011—2012 kom att redan fran bérjan bli for-
knippad med Bolotnajatorget i huvudstadens centrum. Just dir tilldrog
sig de tre viktigaste hindelserna i dess historia — protestmétena och
demonstrationerna den 10 december 2011, 4 februari och 6 maj 2012.
Dirfor har den, i sdvil press som historiemedvetande, blivit ihigkommen
som “Bolotnajarevolutionen”." Motstindarna kallade den for "trisket”
(bolotnoje betyder ”det som idr beldget i ett trisk” pd ryska). Med tiden
har ménga aktivister gjort denna nedvirderande stimpling till sin, som
en egen benimning pa rorelsen. Termen “rérelse” kommer att anvindas
i tva bemirkelser i denna text. For det forsta, i den vidaste bemiirkelse,
som en form av kollektiv handling i offentligheten. Just i denna kontext
bor man forstd hur den anvinds med tillimpning pa hela kampanjens
historia 2011—2012. Fér det andra kommer termen att tillimpas pa en rad
organisationer eller aktivistnitverk, till exempel ”Vinsterfronten” (Levyj
front) och ”Solidaritet” (Solidarnost’), i den bemirkelse som den har i
den ryska lagstiftningen: sociopolitiska massorganisationer som saknar
partiregistrering och tydlig struktur.

Parlamentsvalen den 4 december 2011 blev den avtryckarmekanism
som utldste de forsta massprotesterna och som i sig definierade de pro-
testerandes huvudkrav. Enligt deltagarna i rérelsen (liksom i nigot ligre
grad de négra tusen personer som fungerade som frivilliga valobservato-
rer i vallokalerna) manipulerade myndigheterna grovt dessa val for att
tillférsikra det regeringstrogna partiet Enade Ryssland (Edinaja Rossija)
den formella segern. Valen 2011 skiljer sig for 6vrigt foga frin flertalet
foregaende regionala och nationella omréstningar, i vilka myndigheterna
ofta tillgripit sdvil manipulationer som den si kallade administrativa
resursen. Men nigra till omfattningen jimférbara manifestationer hade
inte dgt rum i det postsovjetiska Ryssland.

Massdemonstrationerna foregicks av en timligen intensiv kampanj
av kritik mot myndigheterna och deras férvalsmanipulationer i oppo-
sitionella medier och sociala nitverk — med en publik som 4tminstone

1. I engelsksprikiga medier omtalades protesterna ocksa som ”snorevolutionen”. Red.
anm.
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uppgick till flera hundra tusen minniskor. Omfattningen pa de forsta
protestaktionerna visade sig dock vara fullstindigt ovintade for flertalet
oppositionella, journalister och analytiker. Tiotusentals minniskor gick
ut pa gatorna med krav pé att de officiella resultaten av parlamentsva-
len skulle upphivas och att en ny omréstning skulle genomféras, eller
att rosterna atminstone skulle riknas om. Dirfor kan man siga att den
forsta egna benimningen pa rorelsen var "rorelsen for rittvisa val”. Den
politiska protestagendan skulle dock successivt vidgas och fi en mer
radikalt antiputinsk anstrykning. Detta tog sig uttryck i att tonvikten i
slagorden och stimningarna bland demonstranterna successivt forskots
fran behovet att “rikna om rosterna” eller “organisera nya parlaments-
val” till krav pd att Putin skulle avga och den auktoritira regimen avveck-
las (och inte reformeras).

Mycket snart uppkom en egenartad koalition som inbegrep foretra-
dare for olika politiska partier och grupper, samhillsrérelser, kinda jour-
nalister, skribenter och si vidare, och som strivade efter att bli den fram-
vixande rérelsens organisatoriska centrum. Dess arbetsorgan genomgick
under protestirets lopp en evolution frin “Organisationskommittén”,
med nirmast slumpmissiga foretridare, till "Samordningsradet for den
ryska oppositionen”, vars sammansittning faststilldes genom resulta-
tet av en omrostning bland protestrorelsens anhingare. Samtidigt som
denna framtridde ocksi en annan struktur vilken inledningsvis som
egenbenimning antog namnet “Medborgarkommittén” (en annan
benimning var "Initiativgruppen”) och som utgjorde ett ppet forum
for aktivistgrupperna, frin extremvinster till extremhoger, och fran
minniskorittskimpar till miljoaktivister. Den blev ocksd en plattform
for oppositionsanhingarnas offentliga diskussion och spelade en stor roll
for tillblivelsen, sjilvorganisationen och formerandet av protestrorelsens
politiska dagordning (Sachnin 2014).

Under vintern 2011—2012 genomfordes fyra betydande massprotest-
aktioner i Moskva. Likartade aktioner (om in mindre till storleken)
genomfordes i Sankt Petersburg, Novosibirsk och méanga andra stider.
Dessutom genomférdes hundratals andra gatuaktioner, konferenser,
rundabordssamtal, konstprojekt och si vidare, som organiserades av
rorelsens aktiva deltagare och som hade en direktkoppling till dess dag-
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ordning. Enligt uppskattningar av oberoende journalister och analytiker
deltog uppemot 100 000 eller till och med fler personer i protestdemon-
strationerna bara i Moskva.> De mer betydande protestmétena i lands-
orten samlade omkring 7 ooo—10 0oo demonstranter. Det dr svarare att
uppskatta det antal minniskor som utgjorde rorelsens aktivistiska kirna,
det vill siga de som inte bara kom till de mer omfattande protestmétena,
utan ocksa deltog i agitatorisk, organisatorisk och liknande verksamhet.
Men det kan i varje fall rora sig om tusentals eller till och med tiotusen-
tals personer. De mest populira oppositionsledarna bland deltagarna i
protesterna i december 2011 var bloggaren och antikorruptionskimpen
Aleksej Navalnyj, den liberala politikern Grigorij Javlinskij och oligar-
ken Michail Prochorov. Prochorovs och den alltfor moderate Javlinskijs
auktoritet sjonk dock gradvis och till september 2012 hade de strukits
fran listan 6ver de moraliska och politiska auktoriteterna. Vid samma
tidpunkt blev en av rorelsens karismatiska ledare, Sergej Udaltsov, suc-
cessivt ledare for den radikala Vinsterfronten.

De opinionsundersokningar som genomférdes bland deltagarna
i protestmétena under loppet av de foljande méanaderna vittnar om
att grundtendensen i protestrorelsens utveckling var en timligen rask
radikalisering. Andelen rika och framgangsrika medborgare i protest-
rorelsen minskade drastiskt. Foresprikarna av liberala virderingar och
asikter blev firre, och anhidngarna av vinsteridéer, vinsterradikala och
nationalistiska idéer blev, tvirtom, allt fler f6r varje ny aktion (Levada-
Centr 2012). Forklaringen till detta ligger i de erfarenheter rérelsen
gjorde och de tvi vindpunkter den genomlevde under sitt utvecklings-
forlopp.

Den forsta vindpunkten var det presidentval som dgde rum den 4
mars 2012 och i vilket Vladimir Putin tog hem en férutsigbar seger. En
del av de politiker och féretridare for den ryska eliten, som tidigare varit
anhingare av eller &tminstone sympatiserat med protestrérelsen, distan-
serade sig frin eller férlorade intresset f6r den efter det. Oppositionens
kandidater till presidentposten, som en betydande del av de proteste-

2. Polisen gav uppenbart férminskande uppskattningar av antalet protestdeltagare:
25 000—29 0oo. Organisatorerna sjilva ir benigna att dberopa négra Gverdrivna uppgif-
ter: uppemot 150 000 pa protestmdtet den 24 december 2011.
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rande satte stort hopp till, erkinde sin forlust och férsvann praktiske
taget fran offentligheten. Deras lojalitet med Kreml stétte bort manga
av anhingarna.

Mediebevakningen av protestrorelsen upphorde ocksia och under
halvannan manad i mars—april 2012 4gde inga storre protestaktioner rum
i huvudstaden. I massmedia framtridde ett nytt fast motiv: protesten
var pd tillbakaging. Men samtidigt som de ledare och den del av aktivis-
terna som var instillda pa att kompromissa med det ridande etablisse-
manget limnade protestrorelsen, pabérjades en energisk konsolidering
av de aktivister som helt enkelt inte var beredda att aterga till en kilkbor-
gerlig apolitisk hallning, och ville se en fortsittning pd protestkampan-
jen. Efter att ha blivit av med st6det fran de medielanserade politikerna
och ledarna, som dittills definierat protestaktionens dynamik, borjade de
sjilva soka vigar for sitt medborgerliga forverkligande.

Om protestrorelsen under vintern 2011—2012 hade varit koncentre-
rad pé storre massaktioner i Moskva (och, i ligre grad, i regionerna),
sa decentraliserades de efter presidentvalet och f6ll sonder i en mingd
sjilvstindiga stromningar. Den autonomi fran de statusladdade poli-
tikerna som dirmed uppkom méjliggjorde en 6kning av aktivisternas
egenorganisering. Det dr majlige att det var just frinvaron av dialog
med makten och besvikelsen pa de systemoppositionella politikerna
som eldade pd denna stimning av radikalisering. Nagra rorelser upp-
levde ett tillfldde av aktivister. Aktivistférbunden (i stillet f6r de offent-
liga politikerna och mediestjirnorna) férvandlades till en huvuddriv-
kraft for kampanjerna, och den huvudsakliga stimningen inom rérelsen
rorde sig mot radikalism och nonkonformism i forhallande till mak-
ten. I denna jordmén vixte drastiskt auktoriteten och inflytandet f6r de
krafter och ledare som i det allmdnna medvetandet var férknippade just
med protestrorelsens radikala falang. Detta gillde exempelvis i mycket
hég grad just Vinsterfronten och de andra ideologiska grupperna, och
kom till starkt uttryck i den vixande populariteten f6r Udaltsov, som
ansdgs vara den mest radikala bland de politiker och ledare som deltog
i protestkampanjen.

Samtidigt uppstod ett stort antal autonoma och vanligtvis icke-
ideologiska initiativ i stil med gruppen "Motstind” (Soprotivlenije) vil-
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ken ska diskuteras mer lingre fram. En mobilisering genom medierna
fick successivt ge vika fér en mobilisering genom gemensamma kollektiva
praktiker. Detta tog sig sirskilt tydligt uttryck i protestaktioner som kam-
panjen mot uthuggningen av skogen i Zjukovskij i nirheten av Moskva.
Sammantaget tiotusentals aktivister deltog i liknande initiativ i Moskva
och i regionerna.

Den andra vindpunkten i demokratirdrelsens historia 2011—2012 var
den dramatiska demonstrationen i Moskva den 6 maj 2012. Till denna
demonstration, som framprovocerats av att Putin skulle sviras in som
president, kom, trots aktivisternas och organisatérernas pessimistiska
forvintningar, prakeiske taget lika minga minniskor som till de stérre
protestmétena under vintern. Bland de som protesterade denna ging
fanns exempellost midnga minniskor frin regionerna. Aktivisterna fran
Sankt Petersburg, Astrachan och Zjukovskij formerade egna kolon-
ner. De egenhindigt forfirdigade plakat som hojdes ovanfér huvudena
vittnade om nirvaron av aktivister frin Murmansk, Nizjnij Novgorod,
Omsk, Samara, Barnaul och till och med Petropavlovsk-Kamtjatskij.

Nir demonstranterna satte sig i rorelse stod det klart att de réda fir-
gerna dominerade dirute. Inte mindre 4n hilften av de som kommit
anslot sig till vinsterkrafternas kolonn. Sa gjorde ocksa en majoritet av de
sociala aktivisterna — frin "Moskvauniversitetets initiativgrupp” (Inicia-
tivnaja gruppa MGU) till en rérelse av medinvesterare och lurade andels-
dgare. Med vinstern gick ocksa en kolonn till férsvar fér gruppen Pussy
Riot. Journalister noterade att det bland de slagord som skanderades av
de som hade ansamlats ridde en Gvervikt for de uttalat vinsterpolitiska:
”Framat, framdt, framar arbetarklass!” (Feldman 2012).

Till mangas forvining var protestens 6ppna vinstervridning inte det
enda, inte ens det huvudsakliga resultatet av demonstrationen den 6
maj. Stick i stiv med den 6verenskommelse som uppnatts mellan tales-
personerna for aktionen och stadsférvaltningen, blockerade myndig-
heterna nistan fullstindigt tilltridet till Bolotnajatorget och limnade
bara nigra metalldetektorsbagar att passera in igenom. For att undvika
tringsel hejdade organisatrerna kolonnernas rorelse. Men ganska snart
provocerade polisen fram en riktigt skarp sammandrabbning mellan sig
och demonstranterna vilket resulterade i att ett hundratal minniskor
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misshandlades, ett hundratal arresterades, och sjilva demonstrationen
upplostes (Sachnin 2014).

Maktens godtycke provocerade fram ett nytt uppsving for protest-
stimningarna. Under loppet av maj 2012 4gde protestaktioner rum sa gott
som dagligen i Moskva. I huvudstadens centrum restes ett fast oppositio-
nellt faltlager, som blev kiint som ”Occupy Abaj”, eftersom det bredde ut
sig kring poeten Abaj Kunanbajevs staty pa Cistoprudnyjboulevarden.
Dir uppehdll sig 1 ooo till 2 coo minniskor varje dag under loppet av
tvd veckor, men under helgerna och i stunder av stdrre spontana aktio-
ner sd uppgick detta antal till flera tusen minniskor. Hir pagick nis-
tan oavbrutet konferenser, konstpresentationer och diskussioner. Ligrets
demokratiska sjilvstyrelseinstitution — Assemblén — fungerade, och i den
dryftade man rorelsens taktiska och strategiska fragor.

Fran slutet av maj inleddes repressioner mot protestrorelsens aktivister
och dessa atfoljdes av en propagandakampanj pa statstelevisionen. I syn-
nerhet i filmen Anatomija protesta-2 ("Protestens anatomi 2”), som sindes
pa tevekanalen NTV, anklagade man oppositionsledarna for att 4gna sig
at att spionera for utlandet och for landsférraderi. Men protestrérelsen
bibehall en viss tid sin formaga att mobilisera. Stérre oppositionsaktio-
ner dgde rum under sommaren och hésten 2012, och till och med under
vintern 2013. Dock vixte meningsskiljaktigheterna kring taktik och stra-
tegi mellan oppositionsledarna och protestrérelsens olika ideologiska
falanger. Situationen férbittrades inte (men forsimrades kanske inte hel-
ler) av de val till Samordningsradet for den ryska oppositionen som orga-
niserades i oktober 2012 i vilka fler 4n attiotusen réstande deltog. Det
organ som astadkoms visade sig vara handlingsoférméoget och dess liga
aktivitet ledde till att det snart diskrediterades.

Resultatet blev att massprotestrorelsen forsvann under vintern 2012—
2013. Flertalet aktivister overgick fran angrepps- till forsvarshandlingar.
Det rorde sig i forsta hand om en 6vergang till minniskorittsverksamhet,
i synnerhet inom ramen for en kampanj for frislippandet av aktivister
som fingslats i samband med demonstrationen den 6 maj. I det emotio-
nella uppsvingets stille kom nedslagenhet och demoralisering. Svaren i
opinionsundersdkningarnas frigeformulir vittnar om att antalet ménni-
skor som hade borjat fundera pé att emigrera drastiskt vixte i hela landet,
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och i synnerhet i de storre storstdderna. P politikens omréide etablerade
sig en regim av timligen djupgdende reaktionirt slag, som atf6ljdes av
repressioner, antagande av antidemokratiska lagar och patryckningar pd
massmedia och icke-statliga organisationer. Den demokratiska rérelsen
led ett nederlag i kamp mot den auktoritira regimen.

Bolotnajardrelsens inre drivkrafter.
Ett sociologiskt analysforsok

Man kan bara frstd massprotestrorelsens kris genom att identifiera dess
avgdrande dilemman och de beslut som betingade rorelsens utveck-
ling. Jag ska hir i ordningsf6ljd undersoka mekanismen och karakti-
ren hos den mobilisering som var utmirkande fér Bolotnajarorelsen,
den sociala naturen f6r de former av identitet som kom till uttryck
under dess utvecklingsforlopp och de diskursiva praktikerna och det
ideologiska sokandet, men ocksa forbindelserna mellan rérelsen och
den ekonomiska och politiska eliten och de former genom vilka dessa
forbindelser institutionaliserades. Pa grundval av detta kommer det bli
mojligt att dra slutsatser om vilka typer av politisk kultur som domi-
nerade inom protestrorelsen, vilka grupper som framtridde som birare
av dessa kulturer och hur detta avspeglade sig pa rérelsens utveckling
som helhet.

Mobiliseringens sirdrag

Mobilisering av sociala grupper kan formeras vertikalt, exempelvis med
stod av medier, eller horisontalt, genom mer eller mindre organiserade
aktivistndtverk. Detta 4r avgdrande for savil rérelsens potential och for-
mdga att inkludera nya sociala grupper som dess grad av oavhingighet av
yttre krafter (dgare av massmedier, staten, politiker). I sparen av jasmin-
revolutionen i Tunisien och hindelserna pa Tahrirtorget i Kairo 2011, var
Bolotnajarérelsen i sdvil det allmidnna medvetandet som i massmedierna
fast férknippad med sociala medier, sirskilt med Facebook, VKontakte
och Twitter. Sidana bedémningar kablades ut i etablerade medier och
plockades dirifran upp av minga aktivister. Aven en del forskare sig
internetteknologiernas roll som absolut och som grunden f6r en ny typ
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av massmobilisering och social samverkan inom rérelsen (Lonkila 2012;
Sokolov 2012).

Sociala nitverk och bloggar blev verkligen en ytterst viktig plattform
didr rorelsens aktivister och dess ledare samverkade. De tjinade ocksd
mobiliseringssyften. Och det var, vid en f6rsta anblick, mycket effektivt.
Infor protestmétet pa Sacharovavenyn den 24 december 2011 gick exem-
pelvis 54 0oo personer med bara i mobiliseringsgruppen pa Facebook.
Och tvi av de mest populdra svarsvarianterna pa frigan ”Varifran fick
ni kinnedom om dagens protestmdte?”, som Levadacentret stillde till
de intervjuade denna dag, var "internetpublikationer” (56 procent) och
”andra killor pd internet” (33 procent) (Levada-Centr 2011). Men redan
efter lite drygt en manad, infér demonstrationen den 4 februari 2012
(till vilken ett fullt jimforbart antal deltagare gjorde sig redo), skrev bara
28 0oo deltagare in sig i en likartad Facebookgrupp. Och infér den 6
maj 2012 var det allt som allt bara 8 coo anmilda Facebook-aktivister.
Ett liknande fenomen kunde iakttas ocksa i det andra mycket omfat-
tande sociala nitverket, VKontakte. Kopplingen mellan killorna f6r den
inhdmtade informationen och mobiliseringens sirdrag visade sig pa sa
vis vara visentligt mindre uppenbar.

Den finska sociologen Markku Lonkila (2012) antar att sociala nit-
verk ur massmobiliseringssynvinkel ocksa kvalitativt skiljer sig fran tra-
ditionella massmedier. Han har formulerat denna skillnad i form av
oppositioner mellan kommunikation av typen “en till méinga” (one-to-
many) och “manga till manga” (many-to-many). Men i verkligheten var
denna skillnad alldeles illusorisk. Konton pa sociala medier som hade tio-
eller till och med hundratusentals prenumeranter, sidana som Aleksej
Navalnyjs, Maksim Katz eller Ilja Jasjins bloggar, fyllde funktionen av
huvudsakliga noder for informationstérmedling och mobilisering. Det
vill siga att de reproducerade precis den traditionella meddelande- och
mobiliseringsmodell som karakteriserar vanliga massmedier. I denna
bemirkelse drar den ryska sociologen Soboleva rittvist slutsatsen att de
sociala nitverken och "offentliga medier ger *verbala halvfabrikat’, firdiga
virderingspositioner och hjilper till att artikulera en stindpunkt under
forhallanden av en outvecklad offentlighet”, och skiljer sig pa detta vis
lite fran traditionella masskommunikationsverktyg (Soboleva 2013). Det
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rider ingen tvekan om att dessa verktygs roll var ytterst stor under de
forsta dagarna och veckorna i rérelsens utveckling. Lonkila har ritt i att
”de rysksprakiga sociala medierna fram till valet vixte ut till en alterna-
tiv offentlighet som ersatte de stereotypa rapporterna pa den nationella
statstelevisionen. Denna offentlighet ackumulerade det groende miss-
nojet och skapade en ’anti’-identitet bland en del av den ryska urbana
medelklassen” (Lonkila 2012, s. 6). En avgorande roll spelade den dras-
tiska politiseringen av denna miljé och den regeringsfientliga masskam-
panj som blommade ut i sociala medier under hésten 2011 (inberiknat
kampanjen som uppmanade till att rosta pa vilket parti som helst utom
Enade Ryssland), oberoende av huruvida den hade koordinerats fran ett
eller flera centrum eller ej (Sachnin 2014).

Som den ryska sociologen Maksim Aljukov skriver, var “den sista
droppen, som till slut forvandlade diskussionerna i internetsfiren till en
offlineprotest, uppdykandet av en mingd videoklipp som visade polisens
falsifikat och brutalitet i december 2011” (Aljukov 2014). Enligt Aljukov
framkallade de det som James Jasper kallar en "moralisk chock”, det vill
siga de kinslor som dyker upp nir en hindelse eller information visar
att virlden inte dr som den verkade vara, vilket leder till en reartikulering
av de moraliska principerna och drar in ménniskor i kollektivt hand-
lande (Jasper 1997). "Det som fick minniskorna som hade subjektiverats
genom motoffentligheten att 6verga till kollektive handlande var den
kinsla av orittvisa som videoklippen om falsifikaten hade framkallat”
(Aljukov 2014).

Men mobiliseringsmodellen borjade forvandlas. De sociala mediernas
informativa roll forsvagades knappast, men koordinationsmekanismerna
och just mobiliseringen bérjade stodja sig pa andra sociala mekanismer
som hade tagit form inom sjilva rorelsen. Om en majoritet av demon-
stranterna gjorde sin forsta erfarenhet av kollektivt deltagande i samhills-
livet i december 2011, sd erkiinde 79 procent av respondenterna i Levada-
centrets foljande undersdkning den 4 februari 2012 att de tidigare deltagit
i nidgon dylik aktion eller till och med blivit engagerade i nigra fasta
aktivistforbund. Aktivistférbunden vixte utan tvekan parallellt med ett
idémissigt sokande och ideologiskt-politiskt avgrinsande. I motsvarande
grad vixte de mer eller mindre fasta aktivistnitverkens mobiliserande roll.

102



SACHNIN | BOLOTNAJARORELSEN

Valobservatorsrorelsen antog en masskaraktir. Inte firre dn 20 ooo
personer genomgick en fortbildning arrangerad av tvd av de mest bety-
dande organisationerna med denna profil — "Medborgare Bevakare”
(Grazdanin Nabljudatel’) och sammanslutningen "Résten” (Golos). En
annan plattform dir medborgaraktivisterna engagerade sig var "Protest-
ateljén” (Masterskaja protesta). Initiativet till att skapa den togs av journa-
listen Masha Gessen. ”Ateljéns” méten blev mycket snabbt regelbundna.
En aktiviststomme formerades. Och den fungerade aktivt under drygt
ett ar. Gruppen Motstind kan tjdna som ett annat exempel. Den hade
frin borjan varit en Facebookgrupp. Inom kort gick den dock offline
och omvandlades till ett timligen fast forbund. Gruppen specialiserade
sig pé att skapa forestillningar, agitationsutsindningar och en symbolik
for rorelsen: pins, tygband, T-trojor etc. De pengar man fick in gick till
olika projekt som var kopplade till protesterna. Under det f6rsta halvaret
i Bolotnajarérelsens utveckling uppstod och utvecklades framgangsrike
ett tiotal andra likartade initiativ, 4ven om de flesta aldrig uppnadde en
sadan grad av formalisering, medieframging och inre strukturering.

Ett talande exempel var rérelsen ”Vita bandet” (Belaja lenta). Detta
forbund uppstod pé basis av alldeles ytliga, symboliska aspekter. Det
enda som férenade minniskorna var en vilja att pa teckennivd, med vita
band, demonstrera sitt missndje med valfusket, och vidare med det som
holl pa att ske i landet. Men det stod snart klart att Vita bandet sam-
tidigt existerade i tva “inkarnationer”. A ena sidan som ett amorft och
mycket brett forbund pa internet (i férsta hand i sociala medier). I mot-
svarande grupper pa Facebook och VKontakte var fler in 100 ooo per-
soner registrerade. Men detta enorma antal minniskor forvandlades inte
alls till nigon aktivistrorelse. Det mesta man kunde rikna med var deras
sympatier. A andra sidan formerades i Moskva en mindre grupp — om
nagra tiotal aktivister — som framtridde & denna breda och partipoli-
tiskt obundna rérelses vignar. Dess foretridare var aktiva pa ett stort
antal moten, i organisationskommittéer, i Protestateljén, i Initiativgrup-
pen for organiserande av protestmdéten och sa vidare. De framtridde pa
motena, organiserade aktioner och gjorde uttalanden.

Aven tidigare svagt politiserade aktivistforbund — de vinsterinrik-
tade, liberalerna och nationalisterna — upplevde ett kolossalt tilllode av
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aktivister. De anslot sig ocksd aktivt till agitations- och mobiliserings-
arbetet. Nir vinstergrupperna deltog aktivt kom exempelvis "Folkorga-
nisationskommittén” fér den forestaende "miljonmarschen” (demonstra-
tionen den 6 maj) till Pusjkintorget i Moskva varje helg i mars—april 2012.
Inga som helst anmilningar hade limnats in till detta arrangemang, men
uppslutningen var timligen stor. Den 17 mars kom exempelvis omkring
halvtannat tusen ménniskor till torget. Pa de liknande méten som foljde
var det mindre folk, men likvil samlades nagra hundratal personer.’ Varje
grupp formerade sitt eget nitverk, skapade telefonlistor dir man inklu-
derade namnen pa de aktivister och medborgare som atminstone hade
nagot slags koppling till organisationen. De ”tita” aktivistnitverken vixte
fram kring de talrika kampanjer som tog sin bérjan med férsvararna av
medlemmarna i gruppen Pussy Riot och forsvararna av Cagovskijskogen
i Zjukovskij nira Moskva (Sachnin 2014). Dessutom upplevde en majori-
tet av aktivisterna i de lokala initiativen en tydlig koppling till den "stora”
protestrorelsen.

Allteftersom aktivistndtverken utvecklades fick Facebookmobilise-
ringen trida tillbaka f6r aktivistmobiliseringen. Men bara pa det file dir
“offlinerorelserna” och de ndgotsinir strukturerade rérelserna verkade
borjade kommunikationen “en till manga” ersittas av modellen "manga
till manga”. Och samtidigt inleddes en forindringsprocess av hela rorel-
sen. Betydelsen av det offentliga samtalet vixte och dagordningen for
den vidgades. Den ideologiskt-politiska avgrinsningsprocessen intensi-
fierades. Ledarnas kontroll dver de reguljira deltagarna minskade.

Man kan siga att tvd mobiliseringsmodeller faktiskt samexisterade
inom Bolotnajarérelsen — var och en kopplad till en viss verktygsuppsitt-
ning, men ocksi till en sirskild politisk kultur. Med visst forbehall kan
man kalla dessa modeller for, & ena sidan, den "populistiska” eller "medi-
ala”, och, 4 den andra sidan, den “aktivistiska” eller ”demokratiska”. Men
den kvalitativa skillnaden i foreliggande fall 4r inte kopplad till sociala
nitverk och andra internetteknologier, utan till aktivistforbundens niva
av inre strukturering och egenorganisering.

3. Data himtades frin Vinsterfrontens hemsida (inte lingre tillginglig).
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Den kollektiva identitetens sociala natur

En spridd kliché som man tillimpar for att socialt karakterisera
Bolotnajarorelsen (och beskriva andra sociala rérelser av denna art) 4r att
forknippa den med medelklassen. Moskvas massprotestrorelse begrin-
sades dessutom till samhillets medelskikt redan innan denna protest
hade hunnit utformas — i ett ryktbart foredrag fran Centret for strategisk
forskning (Centr strategiceskich razrabotok, CSR) av Sergej Belanovskij
och Michail Dmitriev i mars 2011 (Belanovskij & Dmitriev 2011). De
sociologer som blivit beromda genom sitt framgangsrika prognoserande
av den politiska krisen fortsatte pd temat om medelklassen och dess
koppling till massprotesterna ocksa i sina efterfoljande forskningsarbeten
(Centr strategiceskich razrabotok 2012). Uppfattningen om Bolotnaja
som en “medelklassrorelse” blev mainstream i sociologiska beskrivningar
och den fick vid spridning i media och sociala nitverk.

Men denna forestillning lider inte bara av ett antal schematiska for-
enklingar. Bakom den stir en annan — ideologiskt konstruerad — kollek-
tiv identitet, som man tillskriver vissa virderingar, politiska inriktningar,
strategier och praktiker. Massrundfragningarna bland deltagarna i pro-
testmotena 2011—2012 vittnar om att deltagarsammansittningen, liksom
de dominerande stimningarna och politiska sympatierna, genomgick en
visentlig férvandling. Den rundfragning som genomférdes pa Sacharov-
avenyn den 24 december 2011 (det vill siga i sjilva borjan pa protest-
rorelsen) gav exempelvis foljande resultat. I jimforelse med de genom-
snittliga indikatorerna f6r Ryssland och till och med for Moskva fanns
det en betydligt storre andel hogutbildade unga, men ocksa vilbestillda
medborgare, pd Sacharovavenyn. Men foretridarna for den motsatta
sociala polen — de fattiga — utgjorde ocksd en forhallandevis stor del av
de protesterande. Foljaktligen stdtte man pd firre medelinkomsttagare
bland dem 4n i genomsnittet i populationen. Till huvudsakliga yrkeska-
tegorier visade sig 8 procent av Levadacentrets respondenter vara fore-
tagsigare och 17 procent foretags- eller avdelningschefer. Praktiske taget
halften av de tillfragade identifierade sig sjilva som yrkesutbildade (46
procent), ytterligare 8 procent var kontorsarbetare, 12 procent studenter
och vardera 4 procent industriarbetare eller bitriden i butik eller inom
tjanstesektorn.
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Av storsta intresse var fordelningen av respondenternas svar pa frigan
om politiska asikter och virderingar (respondenterna kunde vilja mer
dn ett alternativ). Det visade sig att de som sjilva kallade sig demo-
krater” var allra flest — 38 procent. Pa andra plats hamnade den liberala
politiska identiteten — 31 procent. Tredje och fjirdeplatsen delades av
anhingarna av vinsterasikter — kommunister (13 procent) och socialister
(10 procent). 8 procent hinférde sig sjilva till "de grona” (miljoaktivis-
terna). Nationalpatrioter visade sig allt som allt vara 6 procent och kon-
servativa 3 procent. Vardera 2—3 procent kallade sig sjilva "nyvinster”,
anhingare av Antifa-rorelsen (bérare av vinsterradikala antiauktoritira
virderingar) och anarkister. Summerat var det praktiskt taget samma
mingd vinsteranhidngare som liberaler. Demokraterna och miljoaktivis-
terna utgjorde rorelsens egenartade kirna. Nationalisterna och de dem
nirstiende utgjorde en obetydlig hogerflygel (9 procent).

Men allteftersom rorelsen utvecklades minskade andelen mer vil-
bestillda medborgare (det vill sidga just medelklasskirnan”) — de som
kunde tillata sig sjilv att kopa bil och andra kapitalvaror — frin decem-
ber 2011 till september 2012 frin 33 procent till 19 procent. Av dem
som deltog i demonstrationen den 15 september 2012, ansigs 35 pro-
cent av protestrorelsens potentiella anhingare vara vinsteraktiva och
kommunister, 34 procent “missbelitna myndighetstjinstemin, arbetare
och lantarbetare” och bara 23 procent stadens vilbestillda skikt. Ocks
andelen sidana som ansig sig sjilva vara kommunister, socialister och
nyvinsteraktivister vixte — frin 31 procent i december till 40 procent.
Samtidigt sjonk antalet anhingare av liberala virderingar frin 31 till 23
procent (Levada-Centr 2011 och 2012). Allt detta vittnar om att det vore
ett alltfor djdrve antagande att entydigt koppla samman massprotesterna
2011—2012 med medelklassens intressen och mobilisering. I maj 2012
skrev Michail Dmitriev och hans kollegor siledes att den av dem tidigare
forutsedda tillvixten av den sociala antagonismen mellan medelklassen
och "de andra masslagren” aldrig hade kommit till stind. Tvirtom var
”de prioriterade fragor dir medelklassens och de andra masslagrens posi-
tioner sammanf6ll betydligt fler dn de frigor dir det uppstod motsitt-
ningar”, vilket tillater en "blandad” protestrérelse att utvecklas (Centr
strategiceskich razrabotok 2012).

106



SACHNIN | BOLOTNAJARORELSEN

Man bér notera att ett av Bolotnajarérelsens viktigaste sirdrag (och
problem) var just den svaga kollektiva identitet eller — i mindre utstrick-
ning — identiteter som deltagarna i protestrérelsen delade. I alla fall ska-
pades aldrig nigot gemensamt sprik for detta sociala intresse som de
skulle ha kunnat anvinda. Detta blev bestimmande f6r malens suddig-
het, franvaron av kompromisser och den allminna forstdelsen av rorel-
sens politiska och sociala uppgifter, deras allierade etc. Man kan likvil
tala om nagot slags forsok till social uppbyggnad av en kollektiv identi-
tet som r tillimpbar pa den ryska sociala rorelsen 2011—2012. Men den
vidjar inte till den ena eller andra socialgruppens erfarenhet och intres-
sen (exempelvis medelklassens eller proletariatets), utan till demonstran-
ternas egen omedelbart upplevda erfarenhet av kollektivt handlande.
Nedan ska jag forsoka visa att den kollektiva "Bolotnaja- och Sacharov-
identiteten” uppkommit ur sjilva det faktum att aktivisterna varit fysiskt
nirvarande under samma protestaktion.

En produktiv analysmetod f6r denna problematik formulerades av
forfattarna till antologin Politika apoliticnych. GraZdanskie dvigenija v
Rossii 2011—2013 godov ("De apolitiskas politik. Medborgarrérelsernas
historia 2011-2013”), av vilka en foreslog den lyckade termen “abstrakt
kollektiv identitet” (Aljukov 2014). I likhet med deltagarna i rérelsen
Occupy Wall Street demonstrerade Bolotnajaaktivisterna det som man
kan kalla fér en “vi-dr-hir-identitet”. Den visade sig i ett otal av mass-
protestmdtenas populira paroller och slagordsrefringer av typen "Hir 4r
vi makten”, "Vi har varit pi Bolotnajatorget och kommer dit igen”, och
liknande. Som Oleg Zuravlev rittvist skriver handlade det inte sa mycket
om att “resa det ena eller andra kravet, som om kravet pé erkinnande”
(Zuravlev 2014).

Men vilka dr dessa "vi”? For att svara pa denna fraga bor man vinda
sig till den mycket djupa och varaktiga stigmatiseringsprocessen av det
politiska som sidant i den ryska offentligheten och det ryska allminna
medvetandet. Denna fundamentala avpolitisering hérror fran de passiva
motstindspraktikerna mot den ryska maktkretsens auktoritira ideo-
logiska ansprak, men ocksa frin den demokratiska rorelsens trauma-
tiska erfarenhet av nederlag under perestrojkaepoken pa 1990-talet (jfr
Clément m.fl. 2010). Inom ramarna f6r den politiska kultur som hade
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formerats i det moderna Ryssland blev avpolitiseringen i sin helhet inte
bara en f6ljd ”av den framvixande politiska apatin, utan ocksa av det
pagiende virldarnas krig, vilket har resulterat i att privatlivet blivit det
hogsta goda, den sanna verkligheten, och offentligheten har férkastats
och stigmatiserats” (Zuravlev 2014). Men precis ssamma process forvand-
lades plotsligt frin demobiliseringens huvudmekanism till sin raka mot-
sats och bérjade verka f6r mobilisering.

Eftersom den vuxit fram ur en mangarig erfarenhet av en apolitisk
kultur, till och med stigmatisering av politik som en ”smutsig hante-
ring”, kunde den oférutsedda mobiliseringen 20112012 inte appellera
till nagon som helst form av det politiska, det vill siga till ideologier eller
till klasser med sina sociala intressen och specifika former av kollektivt
handlande. Bara en inspirationskilla aterstod — sjilva mobiliseringserfa-
renheten, den tveklosa dktheten och det sjilvklara virdet i den. Delta-
garnas allra mest virdefulla erfarenhet var sjilva det faktum att de kol-
lektivt deltagit i demonstrationerna. Allts inte rorelsens innehallsaspeke
utan dess formella sida. Men den tillmicttes ett sdrskilt innehéll som ofta
stilldes emot den politiska sfiren som sadan: drligheten, uppriktigheten,
solidariteten. ”Vi har varit pa Bolotnajatorget och kommer dit igen”,
lovade slagordet for en av de mest massmobiliserande Facebookgrup-
perna med ett tiotusental medlemmar. Och det var verkligen manga som
kom till de f6ljande protestmétena just for att reproducera och forlinga
denna upplevelse av dkthet, uppriktighet och irlighet som stilldes emot
det korrumperade, egennyttiga och av 16gner besudlade politiskt organi-
serade samhillet (jfr Zuravlev i detta nummer).

”Vi-dr-hir-identitetens” triumf definierade verkligen ett av rorelsens
grundproblem. Redan under sommaren och hésten 2012 bérjade delta-
garnas trotthet och desorientering framtrida. I studien av demonstra-
tionen den 15 september 2012, som Levadacentret organiserade, fram-
gick att deltagarna ansig att protestrorelsens mest visentliga svaghet lag
i “frinvaron av ett tydligt handlingsprogram” (49 procent av svaren)
(Levada-Centr 2012). Men formerandet av ett sadant program var oméj-
ligt just i kraft av franvaron av en gemensam forestillning om de kollek-
tiva intressen som protestrorelsen var kallad att férsvara. De forsok som
olika ideologiska grupper gjorde for att dryfta detta dilemma, liksom
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experiment att formulera ett mer konkret politiskt och socialt program,
bemottes dessutom av minga med fientlighet. Diskussioner och debat-
ter inom den koalition som skapats uppfattades som ett hot. Silunda
intogs den tredje platsen i samma enkit av svaret att den grundliggande
svagheten med rorelsen som isolerat fenomen lag i konflikterna mellan
ledarna (29 procent).

Rérelsens kris och paféljande tillbakaging forutbestimdes av denna
konflikt. A ena sidan formadde den hur som helst inte uppamma kraf-
ter att utveckla nya, mer komplexa och politiskt skarpskurna former av
kollektiv identitet och socialt intresse. A andra sidan ledde frinvaron av
en innehallsrik agenda och en tydlig inriktning till att rérelsen snabbt
urvattnades, till att man upprepade sig sjilv i det odndliga och i slutin-
dan gick tillbaka. Folk blev trétta pa upprepningarna av de bullriga men
tomma slagord som ljéd fran talartribunerna: "Hir 4r det vi som 4r mak-
ten!”, "Ryssland kommer att bli fritt!”, och si vidare.

I rittvisans namn bor man siga att en del av protestrérelsens akti-
vister overskred den “abstrakta identitetens” grinser efter att ha antagit
den ena eller andra formen av ideologisk rationalisering. I férsta hand
berérde detta naturligtvis deltagarna i de politiserade grupperna och
rorelserna och deras anhingare. Ett hogst visentligt steg i denna rike-
ning togs under majmanadens "Occupyhindelser” nir tusentals mén-
niskor deltog i de diskussioner och seminarier som dgnades it de sociala
och politiska problem som landet stod infor, och dessa hindelser kon-
kretiserade under alla omstindigheter deras positioner. Men detta f6r-
dndrar inte att abstrakta former av kollektiv identitet dominerade bland
majoriteten av deltagarna i rérelsen — 4ven under dess mer framskridna
utvecklingsstadium.

“Tombetsdiskursen” och ideologins “glomda” verktyg

Skapandet av den “abstrakta kollektiva identiteten” skedde inte av sig
sjalv. Rorelsen blev en kapplopningsarena for olika ideologiska och
diskursiva kulturer, politiska ideologier och virderingar. Och de hade
naturligtvis sina birare. Under 2011—2012 férdes en hard kamp mellan de
liberala politikerna och vinsteraktivisterna, vilka ingick i rorelsens orga-
nisatoriska strukturer, om huruvida man skulle inkludera sociala krav i

109



ARKIV | NR 7 | RYSKT CIVILSAMHALLE

protestmotenas agenda. Ur liberalernas synvinkel kunde detta splittra
oppositionsfronten. Men vinsteraktivisterna ansag att en oppositionsro-
relse utan krav pé sociala férindringar inte var till nigon konkret nytta
for de breda massorna och dirfor inte utgjorde nagot intresse fér dem.
Liberalerna gick med pa att anta de sociala kraven forst efter att vin-
steraktivisterna hade stillt dem inf6r fullbordat faktum och proklamerat
dem frin protestmétets talarstol den 12 juni 2012.

Men problemet hir 4r djupare dn si. "Oppositionens enhetsfront”
behévde inte bara offra de radikala kraven. Den knuffade pé i riktning
mot att avstd fran en substantiell diskussion sdvida den kunde "géra alla
osams”. Man skapade ett timligen primitivt diskursivt system som fort-
plantades genom sin inneboende tréghet och gjorde det omajligt att for-
mulera nigot som helst program vilket skulle ha kunnat éverskrida de
mest abstrakta kravens ramverk. Liberala politiker, som Boris Nemtsov,
Vladimir Rysjkov och Aleksej Navalnyj, utnyttjade den personoriente-
rade retoriken vilken kokade ner alla landets problem till Putins person-
lighet. Det var bara protestrorelsens radikala falanger som kritiserade de
institutionella grundvalarna for det system som vuxit fram. Detta blev
en av de orsaker som hindrade protestrorelsen frin att i sina led inbe-
gripa nya samhillsgrupper f6r vilka de sociala och ekonomiska proble-
men var viktigare dn personkritiken mot landets president.

Men manga av protestrorelsens ledare forde medvetet det offentliga
samtalet pa en niva av allmin vilvilja, eftersom detta gav dem ett maxi-
malt mandverutrymme i deras kontakter med etablissemanget. Ingen
ville ta pa sig ansvaret for massornas “populistiska” krav, som, medve-
tet, var oacceptabla for de politiska eliterna. Dessutom kringgick denna
populistiska retorik alla kontroversiella och substantiella fragor och stod
i samklang med den politiska kultur som utmirkte birarna av "vi-ir-
hir-ideologin”. Under valkampanjen till oppositionens samordningsrad
anordnades debatter mellan kandidaterna pa tevekanalen Dozjd, under
vilka de pa 30 sekunder erbjods att formulera sitt credo. De politiska
uttalandenas begreppsklarhet blev naturligtvis rejilt lidande. En av
oppositionens mest populira politiker, Ilja Jasjin, tog sig exempelvis ur
laget pa foljande site: "Vi forutsitter oss uppgiften att férnya landet” —
forklarade han — “genom en omfattande omstart av protestrorelsen och
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den ryska politiken. Vi vill helt enkelt 6ppna ett vidringsfonster och
vidra ut landet” (Jasjin 2012). Néigot program for att “vidra ut landet”
diskuterades med avsike aldrig. Sidana abstrakta deklarationer var en
forutsigbar del av den populistiska "tomhetsdiskursen” som politikerna
tog sin tillflyke till i sin strdvan att utnyttja rorelsen i stillet for ate ta pa
sig nagot som helst ansvar.

For att vara rittvis méste man siga att det under Bolotnajardrel-
sens historia flera ginger gjordes forsok att problematisera diskussionen
mellan aktivisterna, stilla dem infor ett vitt spektrum av komplicerade
uppgifter och blottligga motsigelserna mellan ménga av ledarnas still-
ningstaganden. Det pagick exempelvis ett intensivt sokande efter en ny
diskurs under majmanadens "Occupy Abaj”-hindelser nir man organi-
serade ett tiotal seminarier och foreldsningar i vilka tusentals aktivister
deltog. Pa dem diskuterades de mest olikartade frigor: de politiska och
sociala reformerna, fackféreningarna och de sociala rorelserna, samhil-
lets kulturella problem, samverkan mellan aktivisterna och politikerna
och demokratirérelsens utvecklingsvigar. Vinsterkrafterna forsokte vid
ett flertal tillfillen formulera ett lingt bredare program f6r sociala refor-
mer och hade 4ven en viss framging i detta.

Uppsittningen av allminna slagord vilka nistan helt berévats kon-
kret innehall och vilka upprepades av talarna fran talarstolen, var en av
de mest allvarliga begrinsningarna som hindrade rorelsen fran att utvid-
gas, vilket i slutindan ocksd ledde till att den slocknade. ”Hir ér det vi
som ir makten!” var den refring som ljod pa protestméotena och demon-
strationerna. Men deltagarna i dem kiinde att denna trollformel inte gav
nigra uttdmmande svar pa alla frigor om vad som skulle komma lingre
fram och vad man skulle foreta sig for att landet skulle férindras.

De ideologiska grupperna férskte utnyttja rorelsen for att vidga sitt
medlemsunderlag och for att forsvara sina egna virderingar och foresat-
ser. Detta retade en del av aktivisterna och deltagarna i rérelsen som i
opposition mot detta upprittade demonstrativt avpolitiserade organisa-
tionsformer, exempelvis ”Viljarligan” (Liga izbiratelej) eller Protestatel-
jén. Men allteftersom de protesterande férlorade hoppet om méjligheter
till kompromisser med makten, kom de allt starkare att sympatisera med
mer djupgiende och radikala reformer av samhillet och med de rorel-
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ser med vilka de forknippade mojligheten till sadana f6rindringar. Det
var detta som forklarade det vixande intresset f6r de ideologiska grup-
perna, inklusive for sidana som f6reslog mer radikala reformprogram
for samhillet.

Bolotnajarérelsens forsok demonstrerar ocksa nirvaron av en poten-
tial att fordjupa och utvidga det offentliga samtalet och att fa det att
overskrida den tomma populismens begrinsningar. I detta avseende
verkar rérelsens vinsterfalangs historia vara ytterst betecknande. Som
jag visat ovan var det just den som upplevde det allra stérsta tillflodet
av nya aktivister och en savil kvantitativ som kvalitativ 6kning av verk-
samheten. Demonstrationen den 6 maj 2012 blev en tveklos triumf nir
inte mindre 4n hilften av deltagarna i den enorma demonstrationen
anslot sig till vinsterkrafternas kolonner. Man forestiller sig att dessa
framgangar var ett resultat just av att vinsteraktivisterna var birare av
det mest konkreta, substantiella och radikala programmet, men de stri-
vade hela tiden ocksa efter att fordjupa samtalet mellan deltagarna i
rérelsen, nagot som de andra politiska falangerna, tvirtom, energiskt
undvek. Men varken vinsterkrafterna eller nationalisterna lyckades
bryta dédliget och férindra nivin och karaktiren pd den interna dis-
kussionen inom rérelsen.

For de flesta av aktivisterna, som nu hade gjort sina férsta erfarenhe-
ter av kollektivt handlande, hade den ideologiska stindpunkten redan
fran borjan formerats pa en emotionell, ibland estetisk nivd ("Prochorov
ar sympatisk”, exempelvis, eller ”Jag gillar Vinsterfrontens flagga”). Dir-
efter genomgick standpunkterna en skirpning i samklang med det ideo-
logiska spektrumet, vars grundvalar man redan hade lagt. Med stod i
egna intryck frin personlig bekantskap med aktivister av olika &sikts-
schatteringar, med deras skiftande etiska och estetiska form, kunde en
“nyfrilst” under loppet av bara ett par manader korsa hela det ideo-
logiska spektrumet fran ytterkant till ytterkant. Som regel sammanfoll
denna transformering med ett av de allra viktigaste vigskilen som rorel-
sen genomlevde i sin helhet. Detta kraftfulla tillfléde av aktivister till
vinsterrorelserna sammanf6ll med den tid, mellan mars och maj 2012,
ndr just de, inom ramarna for férberedelserna f6r “miljonmarschen”,
blev huvuddrivkraften i massprotestrorelsens mobilisering. Och direfter



SACHNIN | BOLOTNAJARORELSEN

foljde en vagrorelse som kom att bli forknippad med just deras roll under
”Occupyhindelserna” (Subin & Sachnin 2013).

Vilka otillférlitliga uppgifter de 4n stddde sig pa sa fanns det med
andra ord dnda en politisk dimension i dessa transformationsprocesser.
Bakom de etiska” eller "estetiska” asikterna doldes oftast en strategisk
eller taktisk bedomning gjord av den ena eller andra politiska ledaren
eller aktivistforbundet. Det politiska valet baserade sig alltsd inte pi
rationella utan pd “etiska” motiv, men dirigenom upphor det inte att
vara i grunden politiskt.

Ett flertal av de deltagare som hade definierat sig sjilva i ideologiska
termer, efter att de hade dragits in i medborgarrorelsen, hade varken att-
raherats av den ena eller andra organisationen eller av teoretiskt inriktade
argument. Det var olika aspekter av praktiken som hade fortrollat nis-
tan alla av dem. Nir till exempel bara en av protestrérelsens alla ledare,
Sergej Udaltsov, visade prov pa politisk aktivitet efter presidentvalet, och
de 6vriga pa det ena eller andra sittet distanserade sig fran gatumobilise-
ringarna, borjade vildigt manga aktivister ansluta sig till Vinsterfronten
(komma till ssmmankomster, delta i aktioner, ansoka om medlemskap),
trots att de dittills aldrig hade bekint sig till ndgra vinsterasikter.

Av den stora mingd intervjuer som gjordes med aktivisterna fram-
gar att minga av dem, mer eller mindre rationellt, var medvetna om
att en kollektiv aktion, som deltagandet i en massdemonstration, bara
dr det forsta steget pd vigen mot sociala férindringar. Fortsittningen
borde ha varit att skapa organisationer, grupper, institutioner och andra
bestandsdelar i protestrorelsens infrastruktur. Bolotnajarorelsen utarbe-
tade en tydlig och timligen stark efterfrigan pi organiserade och ideo-
logiskt grundade former och strukturer for asiktsfrinders kommunika-
tion (organisationer, ideologiska grupper, diskussionsplattformar etc.).
De var nédvindiga for en betydande del av aktivisterna, eftersom det var
det enda sittet att formera en gemensam rationalisering och en tilltro till
det riktiga i den vig man valt, och for att fa till stind en koordinering av
aktionerna (Zelnina 2014).
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Bolotnajarirelsen och eliterna

Ett av de allra viktigaste dilemmana som Bolotnajarorelsen stilldes infor
under loppet av hela sin historia var frigan om forbindelserna med eta-
blissemanget eller deras konkreta foretridare. Frigan om hur man borde
genomfora forindringar i landet diskuterades i ndstan samma form som
Aleksandr Herzen (ryska Gertsen) formulerat ett halvtannat arhundrade
tidigare: "med penna eller yxa” (Gertsen 1860). Konflikterna inom den
ryska elitens hogre kretsar kom upp till ytan redan i borjan av masspro-
testerna. Under dren 2008—2011 satte en betydande del av det ryska sam-
hallet (sarskilt dess toppskikt) sitt hopp till en successiv liberalisering av
det politiska systemet ovanifran. Dessa forhoppningar var forknippade
med presidenten Dmitrij Medvedev. I medierna och det politiserade seg-
mentet av de sociala nitverken fordes en diskussion angdende huruvida
det var mojligt att skapa ett forbund mellan de “ideella samhallsakts-
rerna’ och maktens liberala falang. Detta dmne var sirskilt betydelse-
fullt for aktivisterna fran och ledarna f6r den liberala oppositionen. Man
diskuterade ocksd mojligheten att skapa ett block eller forbund mellan
den liberala delen av den hirskande eliten och den liberala oppositionen
mot Putin.

Nir Medvedev pé det regerande partiet Enade Rysslands kongress 24
september 2011 foreslog att man skulle stodja Putins kandidatur i presi-
dentvalet i mars 2012, kom férhoppningarna om en liberalisering uppi-
frin pa skam. Denna rockad pressade en del av samhillet, i forsta hand i
huvudstiderna, till en protestaktion som de tidigare inte vervigt.+ Efter
den 24 september aktiverades maktkritiken drastiskt inom oppositionen
och till och med i tidigare neutrala massmedier. I sociala medier inleddes
en kampanj som inte bara var inriktad pé regimkritik (sadan fanns det
tillrickligt av redan tidigare), utan dven pa forberedelse f6r gatumobilise-
ringar och andra protesthandlingar. I de regeringstrogna publikationerna
overdrevs frigan om denna kampanjs koordinationsgrad. Alldeles oavsett
hur det var med den saken, méste man tillsta att denna kampanj till sina

4. 1 de intervjuer som jag samlat in med aktivisterna i rorelsen for rittvisa val finns en
lagbundenhet: om folk med aktivisterfarenhet praktiske taget inte alls reagerade p rocka-
den, och folk med vinsterasikter eller nationalistiska asikter bekymrades mycket lite av
den, utnimnde personer med liberala 6vertygelser — liksom de mest moderata aktivis-
terna — den ofta till avgdrande f6r deras beslut att 6verga till aktiva protesthandlingar.
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essentiella aspekter har visat sig vara relevant fér de stimningar som grep
om sig i samhillet, samt att den framkallat en livlig reaktion.

Michail Dmitrievs och Sergej Belanovskijs rapport "Det dldrande
varumirket Putin” ("Starejuscij brend "Putin’), som hade publicerats
i den inflytelserika tidningen Vedomosti (med en image av megafon for
storkapitalet) 9 november 2011, vickte stark politisk genklang. I denna
fastslogs det att “det samlande politiska tandemvarumirket’ som blivit
ett resultat av rockaden har medfort irreparabla férluster”, och "Tan-
demets rockad har férsvagat utsikterna till att makten ska foérindras
av sig sjilv och mojligheterna att uppritta en dialog med samhillet”
(Dmitriev & Belanovskij 2011). Om en dialog 4r omajlig och makten 4r
forsvagad kan utévandet av patryckningar pa den bli den mest effektiva
handlingen.

An mer férvinande var att makten kritiserades inte bara av bloggare,
experter och journalister, utan dven av tidigare lojala féretridare f6r den
politiska eliten. Nagra fall vickte sirskilt gensvar. Aleksej Kudrin, vice
premidrminister, en person som under mer dn elva dr hade lett det cen-
trala finansdepartementet, och dtnjutit ett utomordentligt inflytande,
uttalade sig offentligt i Washington. Han sade att han inte tinkte delta i
arbetet i den framtida regeringen Medvedev, med vilken han, framkom
det, hade "betydande asiktsskiljaktigheter”. Kudrin gjorde ingen hem-
lighet av att hans uttride hade framkallats av ett missnoje med rocka-
den. Han avskedades inom kort och férvandlades till en av den liberala
frondens informella ledare. Ett uttalande i parlamentet frin ledamoten
frin partiet Réttvisa Ryssland, Gennadij Gudkov (som tidigare innehaft
héga poster inom KGB/FSB), i slutet av november 2011 blev en annan
offentlig skandal. Han kritiserade Enade Ryssland i skarpa ordalag och
presidentens administration for att forbereda omfattande valfusk infor
det forestiende valet och hotade direkt med gatuprotester.

Strax fore massprotestrorelsens inledning pabérjades alltsd en ener-
gisk konsolidering av de missnojda pa samhillstrappans alla nivier — i
den man missnojet omfattade dem, gillde detta 4dven i ligre utstrickning
en del av de ryska toppskikten. Pi sa vis splittrades samhillet uppifran
och ner. Elitféretridarnas inflytande pa sjilva protestrérelsen férnams
sirskilt starkt under den inledande fasen, i december 2011—februari 2012.
Denna fas blev forknippad med ett antal personer.

115



ARKIV | NR 7 | RYSKT CIVILSAMHALLE

For det forsta "tringde” den skandaldsa oligarken Michail Prochorov
sig ”in” bland rorelsens offentliga ledare. Han kom till demonstratio-
nerna och férsokte till och med gora uttalanden fran talarstolen, men
lyckades pd grund av motstind frin en del aktivister inte géra det. Efter-
som Prochorov var kandidat i presidentvalet var Bolotnajarérelsen en
ytterst virdefull publik och viljarbas f6r honom. Bland rérelsens ledare
spreds 6verdrivna rykten och diskuterades idéer om att lyfta fram och
positionera Prochorov som “kandidaten fran Bolotnajatorget”. Det var i
synnerhet Nemtsov och Rysjkov som vinde sig till Vinsterfronten med
ett sidant forlag. Vinsteraktivisterna sade inte bara nej, utan utformade
dirtill ett block med Gennadij Ziuganov inf6r valet och omintetgjorde
pa sa vis sjilva begreppet “samlingskandidat” (Sachnin 2014) f6r protest-
rorelsen. Aven nagra andra av storfinansens ledare, exempelvis Aleksandr
Mamut, deklarerade offentligt sina sympatier for protestrorelsen.

For det andra spelade Aleksej Kudrin en ytterst viktig roll. Som per-
sonlig vin till Putin och under manga ér styresman f6r den ekonomiska
politiken i landet, hade han icke desto mindre en utstrdlning av ideolo-
gisk liberal och dtnj6t en enorm aktning bland féretridare fér nirings-
livet, samt, delvis, en del av den statusbirande intelligentian. Kudrin
framtridde pa en av de storsta aktionerna i rérelsens historia — den 24
december 2011 pa Sacharovavenyn. Under sitt framtridande formulerade
han konkreta idéer om demokratirérelsens strategi och taktik. Han upp-
fattade dialogen med makten och sokandet efter en kompromiss med
den som en nyckeluppgift: "annars blir det revolution. Annars forlorar
vi den chans som ligger framfor oss i dag — till fredlig transformation
och fortroende.” Dirfor foreslog Kudrin att man skulle skapa en grupp,
”som formar formulera de politiska reformkraven”, och inleda férhand-
lingar med Putin eller hans representanter.

Den formel som Kudrin hade foreslagit stoddes av manga inflytel-
serika politiker, affirsmin och intellektuella. Exempelvis Igor Jiirgens,

chef f6r tankesmedjan INSOR (det namn massmedierna gav Medvedevs
”idébank”)’:

5. "Institutet for samtida utveckling” (Institut sovremennogo razvitija), tankesmedja
som stir Medvedev nira. Overs. anm.
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Aleksej Kudrin erbjod sig de facto att medla i dialogen mellan den ridande mak-
ten och dem som kom till den osystematiska oppositionens protestméten [...]
Kudrin férkastar revolutionen och driver “osystematikerna” mot idén om grad-
visa férindringar. En enskild punke i frimjandet av sidana férindringar borde
bli ”arbetet med de maktpersoner som ir progressiva pragmatiker”, forklarade
Jiirgens i en intervju med tidningen Kommersant. Till dem hinfor han den del av
eliten som var inriktad pa modernisering och dirfér infor september 2011 satte
sin tilltro till Medvedevs andra presidentperiod (Chamraev & Baslykova 2011).

Aven tevestjirnan Ksenija Sobéak, dotter till Putins tidigare chef, utta-
lade sig skarpt mot "revolutionsscenariot”. "Det viktigaste ar att paverka
makten och inte att bekimpa den”, forklarade hon fran protestmétessce-
nen den 24 december. Men sivil Kudrin som Sobcak blev utvisslade av
protestmdtets deltagare. Detta tydde pé att féretradarna for Putinetablis-
semanget och den kulturella eliten inte atnjot ndgot stort fortroende hos
demonstranterna.

Sammanbrottet for forsoket att skapa en stabil kontrollmekanism for
massprotestrorelsen frin den liberala delen av eliten, och pé sa vis instru-
mentalisera den, kan forklaras av de omfattande antielitdra stimningarna
bland deltagarna i protestaktionerna, liksom av det medvetna motstin-
det fran vinsteraktivistorganisationerna (i forsta hand Vinsterfronten),
och delar av de andra grupperna och rorelserna (inklusive, exempelvis,
en majoritet av aktivisterna i Garri Kasparovs liberala Solidaritet).

Men en rad framtridande ledare stédde dven fortsatt strategin inrik-
tad pd en instrumentalisering av massprotestrorelsen och dess varak-
tiga allians med foretridarna for etablissemanget. Exempelvis framlade
Dmitrij Gudkov i juni 2012 sin syn pi oppositionens uppgifter i arti-
keln ”Vad revolutionirerna vill” ("Cego chotjat revoljucionery”) som
publicerades i Vedomosti. 1 denna artikel beskrev han tillsammans med
sina medférfattare den, i hans 6gon, optimala strategin. ”Oppositionen
maste” — skrev han — “handla s3 att eliten borjar uppfatta deras krav som
lockande erbjudanden” (Gudkov m.fl. 2012). Till den Zndan foreslog for-
fattarna att man skulle avsté fran ace diskutera de sociala och ekonomiska
problemen, som bara skulle splittra oppositionen. Dessutom ansag de
att man borde ge den styrande eliten 6vertygande garantier om deras
personliga sikerhet och deras egendoms okridnkbarhet. De skrev:

17



ARKIV | NR 7 | RYSKT CIVILSAMHALLE

(I dag dr de stora foretagsigarnal] i minga avseenden konsoliderade kring regi-
men eftersom de fruktar en postrevolutionir omférdelning av egendomen och
en omfattande granskning av tvivelaktiga ekonomiska praktiker frin den forega-
ende perioden. En betydande del av byrdkratin pa hog- och mellanniva som kan
ha en inre beredskap att stddja politiska férindringar, stodjer ocksa regimen av
fruktan f6r omfattande antikorruptionsgranskningar. Om man kunde avligsna
liknande farhagor skulle manga av dessa personer 6ppet kunna stédja oppositio-
nen eller dtminstone kunna sabotera verkstillandet av obehériga anvisningar for
den hindelse att en politisk kris utvecklas.

Och drog slutsatsen:

I forbindelse med detta borde oppositionen, for att transformationen av det
politiska systemet ska f6rlopa oblodigt och evolutionirt, erkinna nédvindighe-
ten av ett brett antagande av odemokratiska garantier for den regerande eliten

(Gudkov m.fl. 2012).

Gudkov och hans kollegor begrep att “forverkligandet av en dylik
amnesti kommer att vara ytterst impopulir, sarskilt i de radikala opposi-
tionskretsarna”. I sin artikel, som var adresserad till just foretridarna for
den elit som den handlade om, skrev de dirfor rittframt: “Forestill er
att samhillsfordraget om nya regler for det politiska livet méste na fram
till sivil de moderata regeringsforetridarna som till de moderata opposi-
tionsforetridarna.” Bland de senare nimndes ater Aleksej Kudrins namn
som en idealisk medlare i férhandlingarna mellan parterna (Gudkov
m.fl. 2012).

Den sista kraftinsatsen for att sluta en 6ppen allians med den "pro-
gressiva delen” av den putinska eliten gjordes, slutligen, under sommaren
och hésten 2012 av Navalnyj och hans anhéingare under férberedelserna
och genomférandet av valet till oppositionens sa kallade samordnings-
rad. Det var i synnerhet en av de framtridande oppositionella och den
framtida grundaren av "Navalnyjpartiet” (Partija Navalnogo), Leonid
Volkov, den fore detta ordféranden for "De oppositionellas centrala val-
kommission”, som i en intervju dagen efter valet rakt ut sade:

Splittringen av eliterna utmed denna linje ir synlig for blotta 8gat. Den maste
intensifieras. Hur? [...] En hypotetisk situation dir oppositionen kommer till
makten tycks for affirslivet vara fullstindigt obegriplig och odverblickbar. De ir
fakeiske bildligt talat ridda fér Udaltsov, bildligt talat for vinsterkrafterna och
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bildligt talat f6r idén om ett ryskt — meningslést och obarmhirtigt — uppror,
idén om att frinta och férdela, expropriering, ett brott mot det privata dgandets
ordning etc., etc. [...] Om vi, grovt talat, kan visa att revolutionsscenariot ocksa
ir begripligt, kan forutse att dven det 4r bittre dn det putinska scenariot, si kom-
mer vi ocksd dirmed att formulera sjilva detta offentliga erbjudande till den
liberalt inriktade delen av storfinansen, vilket kommer att framkalla en splittring
av eliterna och situationen kommer snart att avslutas med en palatskupp [...] En
yterst viktig del av denna historia 4r valet till ”Samordningsradet for den ryska
oppositionen”, som vi just nu r sysselsatta med.°

P4 sd vis sag ledaren for “centrala valkommissionen” sin huvuduppgift i
att visa for storfinansen, och den liberalt instillda delen av den ryska eli-
ten, att de moderata och “avtalsformégna” krafterna var i stdnd att inte
lata Udaltsov och vinsterkrafterna ”bildligt” utgd med segern. Och bara
detta 8ppnade, i hans gon, utsikter for forindringar i landet. Rorelsens
roll i dessa utsikter begrinsades av ett "hemligt revolutionirt massmote”
for den “progressiva” delen av eliten. Men de otaliga forsoken att formu-
lera ett "officiellt avtalserbjudande” mellan den demokratiska rorelsen
och en del av regeringskretsarna gick om intet. I ménga avseenden pd
grund av att de motte ett organiserat och medvetet motstand fran infly-
telserika och populira krafter som hade deltagit i protesterna.
Vinsterkrafterna intog en principiellt antielitir stindpunkt och del-
tog i skapandet av Medborgarkommittén (i bérjan kallades den Initia-
tivgruppen), vilken visentligt begrinsade de statusbirande politiker-
nas mojlighet att manipulera rérelsen. Denna struktur pretenderade pa
kontrollfunktionen 6ver de stora protestmotenas dagordning, inklu-
sive talarlistorna. I maj 2012 blev vinsteraktivisterna lokomotiv for den
ytterst egalitira "Occupyrorelsen”, vars aktivister bestred legitimiteten
i protestrorelsens egen styrelsemodell. I slutindan understrok Udaltsov
och andra vinsteraktivister i sin retorik stindigt att rorelsens demokra-
tiska potential var férknippad med kampen mot hela den postsovjetiska
elit som hade vuxit fram ur det auktoritira och korrumperade politiska
system som byggts upp under Jeltsin och Putin, och som baserade sin
makt pd de orittvisa resultaten av privatiseringarna under 1990-talet och

6. Intervju med Volkov som publicerades av YouTube-kanalen Srok (avsnitt 1024) den
30 september 2012, tillginglig pa https://www.youtube.com/watch?v=83jsvwIPKUw,
himtad den 23 december 2015.
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hade intresse av en fortsittning pa nyliberala reformer med auktoritira
metoder.

Men det dr viktigt att anmirka att det i den demokratiska koalitio-
nen, jimte vinsteraktivister, aven ingick andra starka aktivister och ledare
som hade framtritt mot en allians med etablissemanget. Till dessa horde
till exempel liberalerna Garri Kasparov, Andrej Illarionov och Andrej
Piontkovskij och nationalisten Vladimir Tor. Kasparov, Illarionov och
Piontkovskij fordémde salunda kategoriskt Navalnyjs och Nemtsovs for-
sok att sluta ett formellt (om in inofficiellt) avtal med foretridarna for
den ryska oligarki som anférdes av Michail Fridman, Anatolij Tjubajs,
Alisjer Usmanov och Aleksandr Volosjin. Det var just de som publicerade
informationen om dessa inflytelserika affirsmins och politikers mote
med nagra medlemmar i Samordningsradet f6r den ryska oppositionen i
december 2012 (Gnezdilov 2013; Piontkovskij 2012). Aven de ryska natio-
nalister som deltagit i protestrorelsen talade ofta i sina offentliga framtri-
danden om sitt misstroende mot varje form av inofficiellt samarbete med
den ena eller den andra grupperingen i den ryska eliten.

Misstroendet mot féretridarna for toppskikten var massivt. Minni-
skoskarorna pa protestméotena visslade upprepade ginger ut de status-
fyllda politikerna, oligarkerna och mediestjirnorna. Men de hade 4nda
ett stort antal anhingare. Och 4n fler var de som tyckte att foretridarna
for “elitfronden” var ett mindre ont i jimférelse med Putinadministra-
tionen. Utan medvetet och organiserat motstind hade dirf6r strategin
att sluta ett avtal med den "progressiva” delen av eliten mycket stora
utsikter att lyckas.

Den aktivistiska och populistiska kulturen

Allt detta sammantaget — kombinationen av mobiliseringsmodel-
ler, aktivistrorelsens former av kollektiva identiteter, deras ideologiska
sympatier, de dominerande diskursiva praktikerna och formerna for att
innesluta rorelsen i en vidare sociala kontext (inklusive deras inbordes
relation med makten och den sociala eliten) — definierar de domine-
rande formerna av politisk kultur. Det vill sdga rérelsens ”genetiska kod”
— de centrala parametrarna och huvudsakliga begrinsningarna for dess
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utveckling. Analysen av Bolotnajarérelsens historia tillater oss att dra
en slutsats om den relativt konfliktladdade samexistensen mellan tvd
modeller av politisk kultur inom protestrorelsen: den populistiska och
den aktivistiska.”

Man kan se de medielanserade ”stjirnornas” och elitforetridarnas
”demokratiska populism” som den forsta stabila formen av organisato-
risk politisk kultur i rérelsen. De statusladdade demokraterna” styrde
och stillde i talarstolarna och var beredda att leda den lydigt lyssnande
massan, men storre delen av deras verksamhet hade en inofficiell, undan-
skymd karaktir. En betydande del av deltagarna i Bolotnajar6relsen var
pa det klara med det problematiska i denna kultur, vilket till exempel
aterspeglades i de talrika ironiska kommentarerna om samarbetet mel-
lan "hovdingarna” och "hamstrarna”.® Kulturen reproducerades spon-

7. 1 sjilva verket kan man ocksé urskilja en tredje specifik typ av politisk kultur — den
dissidentiska. Men denna form hade utarbetats av det ryska civilsamhillet langt fore
protestrorelsens uppkomst 2011—2012 och hade mycket liten koppling till denna. Dirfor
uppehaller jag mig i denna artikel vid de tvd former av politisk kultur som priglat de
sociala rérelser jag refererat till. Vad den dissidentiska subkulturen anbelangar karak-
teriseras den av ett radikalt avstindstagande frin sivil makten och dess institutioner,
som sambhillets “konformistiska” majoritet. Ett sidant forhillningssitt 4r, exempelvis,
karakeeristiskt for ”Andra Ryssland” (Drugaja Rossija), liksom f6r en del av liberalerna
och vinsterkrafterna. Det reproduceras av aktivisterna genom kampanjer som genomfors
under deras inflytande (t.ex. av deltagarna i Strategija-31). Kulten av offerberedvillighe-
ten och de politiska massmétenas konfrontationsaktioner svetsar samman radikalernas
subkultur och ersitter for flertalet av dem frigan om ett konstruktivt program for rérel-
sen och andra av kampens mil. Sa snart dylika fragor hade framtrite bland aktivisterna
paborjades deras avfall frin rérelsen. Ett yteerst viktigt problem for aktivistgrupper med
denna typ av organisatorisk och politisk kultur var den praktiska oméjligheten att vinna
inflytande i de breda sociala rorelserna, vilka de kallade "opportunistiska” eller “konfor-
mistiska”. Ett klassiskt exempel pa en sidan konflikt var Eduard Limonovs anhingares
uttride ur rorelsen den 10 december 2011 och deras fortsatta taktik. Det dr uppenbart att
dissidenternas politiska kultur limnade férsumbara spér i rérelsen just pd grund av deras
tendens att avskirma sig frin rorelsens kultur.

8. Inom det politiserade segmentet av den ryska internetsfiren uppstod en hel tradition
runt att diskutera samarbetet mellan oppositionsledarna och deras fasta anhingare. Inom
traditionens ramar utvecklades ett sirskilt slags jargong. Om ledarna benimndes med
det groteska ordet "hévding” (och ibland till och med “fithrer”), for att understryka deras
auktoritarism, ambitioner och fafinga, benimnde man nedsittande deras anhingarskara
— som var redo att folja sina avgudabilders hirskrin — med 6knamnet "hamstrarna”.
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tant i olika aktivistmilj6er, men i protesternas historia 2011—2012 blev
liberala politiker, frin Navalnyj till Nemtsov, de huvudsakliga ledarna
for den. Det rérde sig alltsd om de ledare som hade tagit ledningen for
rérelsen under den inledande och avslutande etappen av dess utveck-
ling. Till fordelarna med denna modell hor dess relativa effektivitet nir
det r6r sig om att praktiske verkstilla fattade beslut, men ocksa vad gil-
ler littheten att mobilisera anhingarna. Men den populistiska modellen
ledde till att rorelsens demokratiska potential vattnades ur. 1 forling-
ningen fanns det, forutom (6vervigande abstrakta) slagord, inte lingre
nagonting kvar som skiljde den frin det system den var inriktad pa att
bekidmpa.

Men Bolotnajardrelsen uppvisade ocksd en potential till egenorga-
nisering som man kan sitta i relation till den aktivistiska modellen av
politisk kultur. Denna modell forutsitter ett kollektivt beslutsfattande,
en relativ egalitarism och en dominans av horisontella band, en 6ppen
diskussion, en svag artikulering av budskap péa forhand och fastlagda
formella relationer. Ytterligare ett fenomen som 4r karakteristiskt f6r den
“aktivistiska” politiska kulturen 4r dess ytterst stora intresse for en essen-
tiell diskussion och f6r att utarbeta handlingsprogram (samtidigt 4r den
mycket benigen till ideologiska konflikter och meningsskiljaktigheter).
Den deltagarorienterade aktivistmodellen 4r ytterst praktisk och bygger
pa samarbete inom ramarna foér konkreta sociala projekt och kampanjer.
Denna aktivistkultur tog sig tydligt uttryck i ?Occupyrorelsens” heroiska
bedrift i maj 2012, men ocksa i en hel rad andra aktivistiska férbunds och
koalitioners verksamhet i protestrorelsen.

Bérarna av den populistiska politiska kulturen tar konsekvent till en
ytterst abstrakt retorik och strivar efter att undvika en férdjupning av
det offentliga samtalet. Det tvingar dem att undvika det sociala intres-
sets sprak och tala bara till det som snarare skulle kunna kallas for den
“abstrakta kollektiva identiteten”. Diarfor blir slutresultatet att de all-
tid gor ansprak pa att foretrida “alla normala minniskors” intressen i
kampen mot ett uppenbart socialt ont i stil med "korruptionen”, utan
att ndgonsin konkretisera principerna for hur den ska bekimpas. Inom
ramarna for den aktivistiska politiska kulturen ir, tvirtom, diskussionen
ytterst viktig, argumentens kraft att 6vertyga och formerandet av ratio-
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naliseringssystem. Dirfor ideologiseras forbund som fungerar pa detta
stt relativt snabbt och intar sin plats i det politiska spektrumet.

Just konkurrensen mellan dessa tvd grundliggande principer for
att organisera sociala rérelser — pa intellektuell, strukturell och politisk
nivd — blev ocksa den allra viktigaste orsaken till protestrérelsens neder-
lag. Motstandet frin massaktivisterna, och en del vinsterpolitiker och
liberala och nationalistiska politiker, mot en uppgérelse bakom kulis-
serna med foretridare for oligarkerna och det politiska etablissemangert,
gjorde det omojligt att forverkliga ett “firgrevolutionsscenario” i vilket
en palatsrevolution med stdd av en osjilvstindig massa pa gatorna hade
kunnat 4ga rum. Utan stod frin de statusladdade politikerna och stor-
finansen skulle aktivistforbunden, 4 andra sidan, inte ha haft tid, erfa-
renhet och resurser for att reorganisera den demokratiska rorelsen enligt
nya principer, ge den en fast struktur och berika den med ett distinke
program for sociala reformer och ett effektivt system f6r intern horison-
tell samordning.

Avslutning

Erfarenheten av Bolotnajarérelsen i Ryssland tolkas i dag i samhills-
debatten och av forskarsamfundet i ljuset av en annan massrorelse i
det postsovjetiska omridet under 2013—2014: den ukrainska Majdan-
rorelsen. Parallellerna mellan dessa bida sociopolitiska mobiliseringar
gor sig alldeles osokt gillande. I sivil det ena som det andra fallet gick
hundratusentals “vanliga minniskor” (jfr Onuch 2014) ut pd gatorna
for att utmana auktoritira och korrumperade regimer vilka hade slagit
in pd en impopulir kurs. Bida rorelserna upplevde problem med de
traditionella formerna av kollektiv identitet och priglades av en foregi-
ende avpolitisering av samhillet. Sdvil under Bolotnajarevolutionen i
Ryssland som under revolten som blev kiind som euromajdan i Ukraina
visade sig tydligt bristen pd stabila strukturer for en social egenorganisa-
tion (fackforeningar, sociala rorelser), frinvaron av ett distinkt program
for sociala reformer och institutionella kanaler som kunde anvindas
for att trycka pa for att fa demonstranternas krav uppfyllda (jfr Popova
2014; Poltorakov 2015).
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Kopplingen mellan Bolotnajarérelsen och Majdan postulerades av
aktivisterna sjilva och ledarna for den ukrainska protestrorelsen. En
betydande del av de ryska aktivister och politiker som var kopplade till
Bolotnajarérelsen tog pa det ena eller andra sittet del i hindelserna i
Ukraina eller solidariserade sig med den ukrainska revolutionen. Stats-
televisionen i Ryssland drog direkta paralleller mellan hiandelserna i
Moskva 2011—2012 och stértandet av regimen Janukovytj 2014. Till och
med de férunders6kningsledare som jobbade med "Bolotnajafallet” for-
klarade for de politiska fangarna — vars skuld de sjilva knappast trodde
pa —att "om man inte hade arresterat er, s hade det gitt som i Ukraina”.?
Men oavsett de paralleller som spontant gor sig gillande kan man pa
goda grunder anse att det finns fundamentala skillnader mellan de tva
massprotestrorelserna i de bada grannlinderna.

Till skillnad fran i Ukraina har regimen i Ryssland inte bara hallit sig
kvar, utan dven med véld kvist oppositionen och utsatt en del av protest-
rorelsens ledare och aktivister for repressalier. Och detta faktum forklaras
inte av nagon skillnad i den ideologiska sjilvrepresentationen av protest-
rorelsen i Moskva och Kiev, inte av graden av radikalitet och beredvil-
lighet att ta dill vald, utan av de fundamentala skillnaderna i deras inre
struktur. Bolotnajarérelsen forblev, trots en del inflytande frin foretri-
dare frin affirskretsarna och det politiska etablissemanget, en antonym
till dessa, men Majdanrérelsen grupperade sig redan fran borjan kring
den infrastruktur som skapats av landets politiska och ekonomiska elit. I
detta avseende fann sig Bolotnajardrelsen berévad stodet frin samhallets
toppskikt, men bevarade 4 andra sidan sin demokratiska potential.

Till skillnad frin i Ukraina, dir oppositionspartierna bibehéll ett
visentligt inflytande och dir det dessutom existerade populira, av mak-
ten oberoende medier (Dyczok 2014), likviderade Putinregimen under
maénga ar praktiskt taget all oppositionspolitik och alla storre oberoende
mediekanaler. Och just detta gav de oberoende aktivistférbunden — som
hade fi statusfyllda konkurrenter — mojlighet att uppna en exempel-
16s framgéing. Jag vill argumentera for att rotterna till de principiella

9. Om ett sadant samtal berittade Aleksej Gaskarov for mig i ett privat brev frin fing-
elset. Han ir en av de ryska antifascisternas ledare och fick fingelse i tre och ett halvt &r
i Bolotnajafallet.
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skillnaderna mellan de sociala rorelser som har skakat de allra mest skif-
tande linder i virlden — frin Hongkong till USA och frin Egypten till
Ryssland — bor s6kas i just detta: i elitens roll for att skapa och utveckla
protestrorelsen. I slutindan ir det just det som blir definierande for
den dominerande typen av politisk kultur, for de 6vervigande diskur-
siva praktikerna och ideologiska formerna, mobiliseringsteknikerna etc.
Rérelsernas demokratiska potential, deras politiska och sociala program,
deras interna organisationskaraktir och deras mojlighet till langsiktig
framgéing i kampen att demokratisera sina samhillen 4r i slutindan bero-
ende av just dessa faktorer.

Oversiittning: Pontus Lindgren
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