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Den kapitalistiska staten och
mdijligheten till socialism

ERIK OLIN WRIGHT

Den mest grundliggande utmaningen som marxistisk teori stir infor
i dag dr att utveckla ett socialistiskt alternativ till kapitalismen som ir
strategiskt relevant f6r den antikapitalistiska kampen under 2000-talet.
Problemet 4r hir bide svarigheten att formulera ett sammanhingande
och dvertygande begrepp om socialism i sig efter 1900-talets historiska
erfarenheter och svirigheten att utveckla en rimlig strategi for utmaning
av kapitalismen som kan bidra till att férverkliga socialismen, hur den
nu in definieras. Hur vi teoretiskt forstdr staten har relevans for bada
dessa fragor: staten ir en av de centrala strukturer som bidrar till kapita-
lismens reproduktion och hindrar kampen for omvandling, och staten
maste spela en central roll i en framgangsrik konstruktion av ett socia-
listiske alternativ.

Jag kommer hir att utforska nagra av de sitt pa vilka Goran Therborn
med sin bok Vad gor den hiirskande klassen néir den hérskar? kan vara till
hjilp i m6tet med denna utmaning. Boken kom ut 1978 (pé svenska 1980),
pa héjden av den vag av innovativt teoretiskt arbete inom marxismen som
inleddes i mitten av 1960-talet. Den utgér det mest systematiska forsoket
att ge analytisk stringens at idén att i det kapitalistiska samhillet 4r staten
en kapitalistisk stat snarare dn bara en star i det kapitalistiska sambiillet.

Artikeln ir en Sversdttning av ”The capitalist state and the possibility of socialism”, frin
Gunnar Olofsson & Sven Hort (red.), Class, sex and revolutions. Goran Therborn — a cri-
tical appraisal, Arkiv forlag 2016.
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Aven om denna idé har en ling stamtavla i den marxistiska traditionen
och fick férnyad uppmirksamhet nagra ar tidigare i en debatt i New Left
Review mellan Ralph Miliband och Nicos Poulantzas (Poulantzas 1969;
Miliband 1970, 1973; Poulantzas 1976), hade ingen djupare utforskat de
teoretiska implikationerna av detta pastiende eller forsokt utveckla en
begreppskarta dver den kapitalistiska statens klasskarakeir.

Boken skrevs i en tid av betydande optimism och sjilvf6rtroende hos
vinstern. De utvecklade kapitalistiska ekonomierna satt fast i stagflation
och tycktes oférmdgna att Gvervinna sina interna kriser. Det radikala
uppsvinget under 1960-talet och bérjan av 1970-talet hade stimulerat
nya tankar och teoretisk kraft, sirskilt inom den marxistiska traditionen.
Och trots det forfirliga krossandet av Allendes styre i Chile tycktes moj-
ligheterna f6r stora framsteg for vinstern i allminna val vara reella. I sin
diskussion av idén om en hirskande klass kunde Therborn fortfarande
utforska "hur [den] kan stortas” (s. 128, ensamma sidhdnvisningar hin-
visar alla till Therborn 1980 [1978]). Resultatet blev att Therborn i slutet
av boken, efter att ha skrivit om bide méjligheterna och motsittning-
arna i arbetarklasspartiernas olika strategier i Europa, kunde uttrycka sig
sd hir: "Dessa och manga andra motsigelser och problem éterstar fort-
farande att 6vervinna — och de kommer att 6vervinnas pa det ena eller
andra sittet. For att pa ritt sitt kunna ta itu med dem ér det emellertid
bist att forbereda sig pa dem i forvig” (s. 282).

I 2000-talets andra decennium ir det svart att uppbada det slaget
av overtygelse om att de motsigelser som de antikapitalistiska strategi-
erna stir infor ’kommer att 6vervinnas pd det ena eller andra sittet”.
Jag kommer i det foljande att argumentera f6r att det kan vara majlige
att hantera de djupa motsigelser som varje strategi for overskridande av
kapitalismen stills infér, men for det krivs, 4n en gang, ett nytt tinkande
om statens férhillande till problemet. Jag kommer férst att granska de
centrala argumenten i Vad gor den hérskande klassen nir den héirskar? och
sedan visa hur Therborns ramverk, med viss modifiering, kan bidra till
att 6ppna en dagordning fo6r hantering av det strategiska problemet att
utmana kapitalismen.
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Bokens centrala argument

Statsmaktens och statsapparaternas klasskaraktir

I titeln pa Therborns bok stills frigan ”Vad gor den hirskande klassen
nir den hirskar?” Svaret pd den frigan ir foljande:

Nir vi sdger att en klass innehar statsmakten menar vi att det som gérs genom
staten positivt inverkar pa (re)produktionen av det produktionssitt, av vilket
ifrdgavarande klass 4r den ledande béraren (s. 139).

Vad gor da den hirskande klassen nir den hirskar? Jo, i grund och botten (re-)
producerar den sitt herravildes ekonomiska, politiska och ideologiska relationer.
Detta vilde utdvas genom statsmakten, det vill siga genom statens ingripanden
och 18sningar och deras effekter pa den hirskande klassens stillning inom pro-
duktionens, statsapparatens och det ideologiska systemets relationer (s. 156-157).

Makt definieras i denna formulering som férmégan att framkalla effekeer
i virlden.' Statens makt ar alltsa statens forméga att skapa effekter genom
sina handlingar, dir staten sjilv definieras som “en sirskild institution,
som i sig koncentrerar detta samhilles hogsta regelskapande, regeltillim-
pande, rittsskipande, regelgenomtvingande och regelférsvarande funk-
tioner” (s. 139). Att vara en hirskande klass ir att identifiera klasskarakti-
ren hos "reglerna” i alla dessa funktioner. Reglerna ir inte klassneutrala;
de bidrar till att reproducera klassférhallandena i produktionssittet. I
den mén regel-skapandet/tillimpningen/genomtvingandet/forsvaret och
rittsskipningen bidrar till bevarandet och frimjandet av ett givet pro-
duktionssitt kan den dominerande klassen i det produktionssittet iden-
tifieras som den hirskande klassen: ”Att erdvra och vara i besittning av
statsmakten innebir att dstadkomma ett visst sdtt att intervenera frin det
sarskilda organ som utrustats med dessa funktioner” (s. 139-140).
Statsmaktens klasskaraktir anges av effekterna av vad staten gor:
statsmakten har en klasskaraktir i den man som sidana effekter frimjar
och bevarar klassférhédllandena i ett produktionssitt. Statsapparaternas

1. Denna syn pi makten skiljer sig, enligt Therborn, skarpt frin den dominerande ansat-
sen inom sociologi, som han kallar for den ”subjektivistiska metoden” som “forsoker att
lokalisera maktens subjekt” (s. 126). Det marxistiska angreppssittet utgar diremot “inte
frin ’aktdrens synvinkel’ utan frin den pagiende processen av samhillelig reproduktion
och transformation” (s. 126-127).
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klasskaraktir definieras av de organisatoriska egenskaper hos staten som
gor dessa effekter méjliga. Den grundliggande idén 4r hir att “statlig
makt utdvas genom statsapparaten” (s. 29), men att statens formaga att
faktiskt skapa effekter som bevarar och frimjar givna klassforhallanden i
stor utstrickning dr beroende av egenskaperna hos dessa apparater. Stats-
apparaten ”ir siledes ett filter som bestimmer formen for statens ekono-
miska och ideologiska interventioner” (s. 146). Olika organisationsfor-
mer fyller alltsa dessa filter med olika klassinnehall, utesluter ingripanden
som skulle undergriva de dominerande klassernas position och frimjar
ingripanden som skulle bevara och frimja dessa klasser.* Vissa former av
statsapparater skulle helt enkelt vara olimpliga f6r utévandet av statlig
makt pa vissa klassers vignar.

Boken stora innovation ir att gi utdver dessa mycket generella for-
muleringar om statsmakt och statsapparater och forsoka identifiera
de specifika mekanismer i sjilva statsapparaterna som bidrar till klass-
karaktiren hos sittet att utfora dessa funktioner i olika produktionssitt.
Therborn genomfér denna begreppsliga uppgift genom en systematisk
utforskning av variationen i statens egenskaper inom feodalism, kapita-
lism och socialism; den specifika karaktiren hos de egenskaper hos staten
som dr knutna till ett givet produktionsitt f6ljer av kontrasten till andra
produktionsitt. Den resulterande analysen kombinerar ett vilutvecklat
analytiskt ramverk, som identifierar de relevanta strukturella elementen i
statsapparaterna, med omfattande empiriska diskussioner av de historiska
variationerna i statsmaskineriet under olika tider och pa olika platser.

Therborn insisterar under hela sin analys pa att hans foreslagna
begreppsmeny Gver statsapparaternas klasskarakeir bér ses som proviso-
risk och majlig att revidera, men betonar samtidigt att det inte 4r friga
om nagon spekulativ filosofisk analys baserad pa en rent logisk forsta-
else av feodalism, kapitalism och socialism. Han vill att pastiendena om
apparaternas klasskaraktir ska vara empiriskt grundade: kategorierna
ska vara teoretiska abstraktioner frin empiriska observationer av faktiskt

2. Claus Offe utvecklar pi ett anvindbart sitt denna idé om filtermekanismer genom
att forestilla sig att de genomfdr negativa urval med inbyggd klassbias. Negativt urval
identifierar mekanismerna genom vad de utesluter: de gor vissa slags ingripanden mycket
mindre sannolika in andra. Klassbiasen identifierar innehéllet i det som utesluts. Se Offe

1974.
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existerande samhillen snarare 4n rena tankeexperiment. Det later sig litt
goras i hans unders6kning av kapitalism och feodalism. Det blir mycket
svarare i en undersdkning av socialismen pa grund av de hogst skiftande
uppfattningar som rader, till och med inom marxismen, om den histo-
riska inneborden av stater som férklarade sig vara socialistiska. Therborn
menar att Sovjetunionen, Kina, Kuba och andra linder som kallade sig
socialistiska faktiskt, nir han skrev boken, var socialistiska. Precis som
kapitalistiska stater kan organiseras som liberala demokratier eller auk-
toritira fascistiska regimer kan, enligt Therborn, socialistiska stater vara
auketoritira eller demokratiska. Aven om Therborn klart foresprakar radi-
kal demokrati ser han inte det som en nédvindig ingrediens i socialis-
men sjilv. Detta dr en kontroversiell stindpunkt, och vi ska i den andra
hilften av denna artikel se att det far viktiga konsekvenser for vart sitt att
tinka om utmaningarna mot kapitalismen. Demokrati 4r mer centralt
for socialism 4n for kapitalism, eftersom det utan demokrati ar svért att
se vad det betyder for arbetarklassen som sidan att "utéva makt”. Det ar
dirfor som jag foredrar att karakterisera Sovjetunionen och andra aukto-
ritira kommandoekonomier som fall av ett ezatistiskt produktionssitt sna-
rare 4n socialism. I vilket fall som helst betraktar Therborn i Vad gor den
hirskande klassen ndir den hirskar? de stater som kallade sig socialistiska
i mitten av 1900-talet som limpliga empiriska fall for byggandet av sin
begreppskarta dver variationer i statsapparaternas klasskaraktir.

For att genomféra denna undersékning gor Therborn upp en nog-
grann forteckning over de strukturella element i statsapparaterna som
bestimmer inflodena till staten, omvandlingen av dessa infléden genom
statens interna praktiker och statens utfléden. Tva exempel pa sidana
strukturella element kommer att hjilpa till att klargora Therborns analy-
tiska strategi: bestimningen av limpliga uppgifter for statlig verksamhet
och forvirvet av nodvindiga materiella resurser for statlig hantering.?

3. Therborn skiljer totalt mellan tolv strukturella element i statsapparaterna. Tre ir
knutna till infléden (som han kallar uppgifter, personalrekrytering och energi eller for-
virv av resurser); tre dr knutna till omvandling (hantering av uppgifter, formande av
personal, utnyttjande av resurser); fem ir knutna till utfloden (utrikespolitik, inrikespoli-
tik, mellanstatlig personalhantering, inrikes personalhantering, energi); och slutligen ett
element som ndgot kryptiskt betecknas som teknologieffekter. En sammanfattande lista
Sver dessa element dterfinns pé s. 114-115.
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For det forsta maste varje stat, oavsett vad den gor, skilja mellan verk-
samheter som det 4r legitimt for staten att dgna sig 4t och verksamheter
som inte dr det. Detta dr i grunden problemet med relationen mellan
offentligt och privat. I kapitalismen gérs det en timligen skarp atskillnad
mellan den offentliga och den privata sfiren: “De frigor som den bor-
gerliga staten sysselsitter sig med definieras ju genom den karakeeristiska
avgrinsningen mellan privat och offentligt. Staten befattar sig enbart med
det senare” (s. 60). Aven om den exakta grinsen mellan offentligt och
privat ofta blir foremal for tvist och f6rvisso har skiftat under den kapi-
talistiska utvecklingens gang giller f6ljande:

Allmint sett har den privata sfiren stricke sig till valet av sysselsittning och
arbetsplats, valet av dktenskapspartner, ideologiska dvertygelser, konsumtionsva-
nor och livsstilar. Den har med andra ord kommit att omfatta arbetsmarknaden,
kapitalackumulationen, den borgerliga kiirnfamiljen och den borgerliga “indivi-
dualismens” hela filt (s. 61).

Denna skarpa atskillnad mellan den offentliga och den privata sfiren
fungerar som en klassbaserad filtermekanism for statens handlande som
skyddar de centrala klassférhallandena i kapitalismen och gor det mycket
svérare for staten att undergriva det privata dgandet och kapitalistklas-
sens makt.

”Under feodalismen ’privatiseras’ staten” (s. 62). Men det betyder
inte, sidger Therborn, att staten i feodalismen bokstavligen ir kungens
privata egendom. Snarare handlar det om “en sammansmiltning av
denna institution med de enskilda godsigarnas tillignelse av produk-
tionsmedlen (jorden). En av dessa vixte till stillning som kung” (ibid.).
Denna sammansmiltning reproducerar den feodala hirskande klassens
makt genom att minska sannolikheten f6r att staten genom sina hand-
lingar kommer att undergriva de feodala eliternas f6rmaga att med véld
tilligna sig lampligt overskott fran bonderna.

I socialismen sker en ”politisering av alla sfirer, inklusive "privatlivet™
(s. 114). Det betyder inte att individens autonomi och val stindigt under-
kastas storande statlig reglering, och det ér forvisso “inte liktydigt med
att privatsfiren sugs upp av en offentlig byrakrati” (s. 64). Det betyder
snarare att den exakta grinsen for personlig autonomi blir foremal for
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offentligt dvervigande. Medan filtermekanismen vid avgrinsningen mel-
lan offentligt och privat i kapitalismen skyddar det privata dgandet och
frimjar kapitalisternas makt bidrar politiseringen av den privata sfiren i
socialismen, enligt Therborn, till att sikra arbetaklassens makt.

Ett andra exempel péd klassmekanismer som finns inskrivna i stats-
apparaterna giller de sitt pa vilka staten forvirvar de resurser som ska
betala f6r dess handlingar. I kapitalismen sker detta huvudsakligen
genom beskattning: "De medel som erfordras f6r allminna dndamal
skaffas genom regelbundna och obligatoriska avgifter pd enskilda indivi-
der och affirsforetag” (s. 79). Offentliga budgetar kriver en forméga att
overfora inkomster frin privata konton. "Under feodalismen var stats-
budgeten framfér allt avhingig av den kungliga dominens storlek och
av den utsugningsgrad som de till den knutna bénderna underkastades”
(s. 80). Pa siitt och vis var kungens privata konton den direkta killan till
den offentliga budgeten. Slutligen i socialismen: “Intikterna himtas i
huvudsak frin offentliga foretag och beaktas direkt i den allminna pla-
neringsprocessen och i prissittningen av varorna” (s. 79).

Precis som i exemplet med avgrinsningen mellan offentligt och pri-
vat fungerar dessa tre olika sitt att skaffa inkomster dill statliga verk-
samheter som klassbaserade filtermekanismer till forman f6r handlingar
som reproducerar klassférhallandena i det kapitalistiska, det feodala res-
pektive det socialistiska samhillet. I kapitalismen, dir statens inkomster
ar beroende av de skatter som liggs pd privat ekonomisk verksamhert,
tvingas staten vara uppmirksam pa de verkningar som dess skatte- och
utgiftspolitik far pd de privata incitamenten, sirskilt incitamenten for
kapitalister att investera. I feodalismen tvingas staten for att fa tillging
till en siker inkomstkilla bli medveten om de kungliga godsens storlek
och graden av utsugning av bonderna. Och i socialismen betyder statens
beroende av de 6verskott som skapas av offentliga foretag att den pres-
sas till att forsoks stirka den klassolidaritet och klassmobilisering inom
arbetaklassen som 4r en avgérande killa till produktivitet i en socialistisk
ekonomi.
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Komplikationer och motsittningar: frin produktionssitt till
sambillsformation och frin strukturell form till historisk kontingens

Den analytiska ram som Therborn utvecklar for att specificera stats-
maktens och statsapparaternas klasskarakeir formuleras pd den abstrak-
tionsnivd som marxister betecknar som produktionssitt. Analys pd den
abstraktionsnivan fir en nagot funktionalistisk karaktir: utévandet av
statlig makt reproducerar klassforhallandena i ett produktionssitt, och
statsapparaterna struktureras si att dessa reproduktiva effekter underlit-
tas. Det 4r nistan som att forklara statens form genom de funktionella
kraven pé att reproducera ett givet produktionssitt.*

Therborn férkastar bestimt ett sadant funktionalistiskt resonemang
genom att betona att det inte finns nigon garanti for att dessa funktio-
nella krav faktiskt uppfylls. Faktiska stater ar fulla av motsittningar, bade
i sin interna organisation och i sitt férhillande till det vidare samhal-
let. Sédana motsittningar kan verka starkt stérande pa varje funktionell
reproduktion av klassforhallandena.

Det finns tre huvudkillor till sidana motsittningar.

For det forsta bestir faktiska samhillen aldrig av ett enda produk-
tionssdtt. Staten star alltsd stindigt infor problemet hur olika slags
produktionsforhdllanden med sina klassforhdllanden stir i forbindelse
med varandra och interagerar inom konkreta samhillsformationer. Det
oppnar mojlighet for en rad olika former av forskjutning mellan stat
och ekonomi, sirskilt i perioder av 6vergang fran ett slag av ekonomisk
strukeur till ett annat:

Dessa vilkinda exempel pd forskjutning mellan stat och ekonomi ger antydan
om en rad komplicerade forhillanden. Det ir inte bara s3 att flera olika klasser
och produktionssitt samexisterar, utan de tringer dven pa ménga sitt in i varan-
dra och ger upphov ét hybridformer och korsbefrukeningar (s. 144).

For det andra bestar staten av manga apparater — det handlar snarare om
ett system av apparater 4n om “en” apparat — och det skapar risker for
spanningar och forskjutningar mellan olika apparater:

4. For en konsekvent och strikt utveckling av de funktionalistiska férklaringar som
kommer till uttryck i idén om bas och éverbyggnad, se Cohen 1986.
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Hirav f6ljer att dven om divergensen mellan statsmakten och statsapparaten
begrinsas av det faktum att de uttrycker samma samhiilles klassférhéllanden,
sd upptrider det vid varje sirskild tidpunkt patagliga forskjutningar mellan de
bida. Mojligheterna till divergens dkas pitagligt av att det inom ett visst stats-
system samexisterar flera olika apparater, i vilka olika uppsittningar av klassfor-
hallanden kan ha utkristalliserats.

Dessa forskjutningar verkar i sista hand destabiliserande (s. 29).

For det tredje forekommer det potentiellt betydelsefulla tidsfordroj-
ningar mellan férindringarna i ett samhilles klassforhallanden och i de
organisatoriska egenskaperna hos statsapparaten. Statsapparaterna ir,
med Therborns ord, en "materialiserad utfillning” av klassférhallandena
och “tenderar ... att manifestera dem extra fast” (s. 148). Detta ir en del
av skilet till act statsapparaterna kan ge ett sd robust stéd &t en given sam-
ling klassforhallanden. Men det betyder ocksd att det kan ske stora for-
dndringar i ett samhilles klassférhillanden och klassmakt som inte ome-
delbart speglas i statsapparaternas klasskarakeir. De uppgifter som staten
méste utfora “hirstammar i grunden fran den f6rinderliga sociala helhet
i vilken den opererar” (s. 43). Denna forinderliga helhet kan rymma nya
konfigurationer av klasskrafter och klassproblem. Det finns alltsd mojlig-
het till en betydande konflikt mellan den form av klassdominans som
for nirvarande forkroppsligas av statsapparaterna och de uppgifter som
staten &ldggs att utfora:

Men en framgéngsrik organisering av klassvildet inom sjilva statsapparaten ska-
par i sig nya problem for regering, administration, rittsvisen och repression —
problem som ifragasitter herravildets existerande organisationsformer. Denna
motsittning mellan dominans och verkstillighet, vilken kan ta sig ménga och
olika former, maste pa ett eller annat sitt 18sas, och den blir dirfér till en inre
kraft for forindring av statsapparaten (s. 43).

Tillsammans visar dessa tre slag av 6vervidganden att staten inte bor
betraktas som en vilfungerande maskin fér reproducering av klassdomi-
nansen, utan som ett tillfalligtvis funktionellt och omstritt system. Den
funktionalistiska sidan av detta argument demonstrerar hur statsappara-
ternas klasskaraketir sitter grinser for statens handlande si att den hirs-
kande klassen bevarar sin position i samhillet; analysen av motsittningar
och forskjutningar bidrar till att férklara varfor dessa grinser kan bryta
samman och méjligheter uppsta.
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Problemet med att utmana och 6verskrida kapitalismen

I mitten av sin bok forklarar Therborn varfor marxistisk teori soker for-
sta statens klasskaraktdr. Den gor det

for att uppticka de karakteristiska samhilleliga strukturer och férhallanden som
framfor alla andra gynnas och skyddas av statens materiella kraft, samt for atc
faststilla de betingelser under vilka dessa kan indras eller avskaffas. [...] Dirmed
uppstar ater frigan om hur detta klassvilde grundas och vidmakthalls, och hur
det kan stértas (s. 127-128).

Detta ir en grundlidggande poing, som ocksé speglas i en av Marx mest
berdmda aforismer, den elfte Feuerbachtesen: “Filosoferna har bara zo/-
kat virlden pa olika sitt, det giller att forindra den.” Milet dr naturligt-
vis inte bara att forindra vérlden, utan att férindra den pd ett mycket
speciellt sitt: att utmana och overskrida kapitalismen genom att kon-
struera en alternativ ekonomisk strukeur i vilken arbetaklassen kontrol-
lerar produktionsmedlen och kapitalistklassens dominans och exploa-
tering har avskaffats. Det 4r detta som grovt uppfattas som dvergingen
frin kapitalism till socialism.

En av de avgérande frigorna i teorin om hur kapitalismen 6verskrids
ar vilken roll som staten spelar for att hindra eller underlitta denna
overgang. 1 Vad gor den hirskande klassen nir den hérskar? formulerar
Therborn problemet med overgingen fran kapitalism till socialism pa
ett timligen traditionellt marxistiskt sitt. Hans mest explicita pastiende
kommer i en diskussion av forskjutningarna mellan statsmaktens (ateri-
gen: de statliga ingripandenas effekter pa klassférhillandena) och statsap-
paraternas klasskaraktir. Therborn noterar att det historiskt har funnits
ménga fall dir statsmaktens klasskaraktdr och statsapparaternas klasska-
raktir inte sammantfaller. "Overgangen frin feodalism till kapitalism stil-
ler just denna friga i ett antal fall” (s. 144). Han hinvisar till England fore
engelska inbordeskriget och Ryssland fore bolsjevikrevolutionen som fall
ddr 7statsapparaten var dnnu i grunden feodal”, dven om det "aterstod
foga av feodala produktionsforhallanden” sd att statsmakten inte lingre
frimjade eller bevarade de feodala relationerna. Therborn skriver: ”Fak-
tum ir att sidana forskjutningar i de flesta andra linder dn Frankrike
tycks ha varit regel snarare 4n undantag” (s. 144). Han siger sedan:

56



WRIGHT | DEN KAPITALISTISKA STATEN

Liknande kan éven finnas i 6vergdngen frin kapitalism till socialism, med den
viktiga inskrinkningen att en avgorande forindring i starsapparaten hir foregir
omvandlingen av produktionsforhillandena. NEP-perioden i Sovjetunionen, dir
vidmakthallandet av en socialistisk stat férenades med gynnandet av bade kapi-
talistisk och enkel varuproduktion, 4r det kanske tydligaste exemplet pa en sidan
foreteelse (s. 144, min kursivering).

Den kursiverade passagen speglar en avgdrande asymmetri i traditionella
marxistiska forestillningar om Gvergingen mellan feodalism och kapita-
lism och 6vergingen frin kapitalism till socialism. I den forra vixte de
kapitalistiska relationerna fram inom feodalismen, och under en ling
period karakteriseras dessa samhillen av en artikulering av bida dessa
produktionssitt. Den feodala staten, sirskilt i form av den absolutistiska
staten, overvakar alltsd en samhillsformation inom vilken feodala forhal-
landen gradvis undergrivs medan kapitalistiska utvidgas och fordjupas.
Forstorandet av denna statsapparats feodala karakeir sker i slutet av den
process under vilken feodalismen undergrivs, inte i borjan. I évergingen
frin kapitalism till socialism féregr ddremot “en avgorande forindring i
statsapparaten ... omvandlingen av produktionsférhillandena”. Therborn
diskuterar den ryska och den kubanska revolutionen som fall dir ”dessa
revolutioner till en borjan [gynnade] enkel agrar varuproduktion och till
och med kapitalistiska foretag, samtidigt som de innebar ett mer eller min-
dre fullstindigt krossande och en omvandling av den borgerliga statsap-
paraten” (s. 147). Till f6ljd av denna framgangsrika omvandling sikrade
“statsapparatens klasskaraktir at [arbetarklassen] en avgérande styrkeposi-
tion, utifrin vilken den kunde ... ta itu med det socialistiska uppbygget”
(ibid.). Kort uttrycke: i 6vergingen frin feodalism till kapitalism utveck-
las kapitalistiska produktionsforhillanden och sedan omvandlas statens
klasskaraktir; i Gvergingen frin kapitalism till socialism omvandlas statens
klasskarakedr och sedan kan socialistiska produktionsférhillanden utveck-
las jimte resterna av kapitalistiska forhallanden.’

5. Marxister hivdar ofta att produktivkrafterna inom kapitalismen gradvis far en mer och
mer social karaktir, samtidigt som produktionsférhéllandena fortsitter att skapa privat
tillignelse av det 6verskott som frambringas med hjilp av dessa produktivkrafter. Denna
“motsigelse” mellan produktivkrafterna och produktionsférhallandena ir ett av de vill-
kor som krivs for att en omvandling av dessa férhillanden ska bli méjlig. Men denna
omvandling sker forst sedan statsmakten har erévrats och statsapparaten omvandlats.
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Detta 4r den traditionella marxistiska modellen. Den anammar den
klassiska revolutionira visionen som betraktar erévrandet av staten och
den snabba omvandlingen av dess grundliggande strukturer som ett
nédvindigt villkor for utvecklingen av socialism. Detta var en inspire-
rande vision for antikapitalister under storre delen av 1900-talet, men
den framstér inte lingre som trovirdig fér s manga (om ens f6r nagon)
i dag dven om de i4r bestimt antikapitalistiska. Det r6r sig hir om tva
grundliggande problem. For det forsta idr det vildigt svért att konstru-
era ett 6vertygande scenario for utvecklade kapitalistiska samhillen dar
antikapitalistiska krafter skulle kunna erdvra statsmakten sa att "ett mer
eller mindre fullstindigt krossande och en omvandling av den borgerliga
statsapparaten” blev mgjliga. Man kan férestilla sig att det under en
lingre period sker en demokratisering av staten genom en heterogen for-
dndringsprocess i speciella apparater och ett skapande av nya slags kvasi-
statsapparater som undergrivde statens enighet; det 4r didremot svart
att tinka sig den plotsliga omvandling av staten som den traditionella
marxistiska modellen ser som noédvindig for det "socialistiska uppbyg-
get”. For det andra inger historiska vittnesbord fran r9oo-talet inte nagra
starkare forsikringar om, att dven om det vore mojligt att krossa den
borgerliga statsapparaten, resultatet skulle bli minsklig frigorelse genom
overforingen av den demokratiska makten till arbetarklassen. Om alltsd
en revolutiondr omvilvning i den kapitalistiska staten faktiskt ar ett n6d-
vindigt villkor for socialism, antyder detta att socialism helt enkelt inte
ar mojligt.

Men det finns en alternativ modell f6r dvergangen frin kapitalism till
socialism som konstrueras kring majligheten att det vixer fram socialis-
tiska forhallanden inom kapitalismen som undergriver dess dominans.
Aven om Therborn inte forestiller sig en sidan méjlighet dr hans ram-
verk for forstaelsen av de komplexa, motsigelsefulla konfigurationerna
av statsmaktens och statsapparaternas klasskaraktir av samma art som
denna modell av socialismen som mal och process for att komma dit.
Modellen kan renodlas i fyra grundliggande argument.

I. SOCIALISM SOM EKONOMISK DEMOKRATI. Det rider ingen enighet
bland antikapitalister, inte ens bland marxister, om hur socialism ska
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definieras. Spelar marknader en avgorande roll i en socialistisk ekonomi
eller innebir socialism omfattande planering? Bygger socialism pa stat-
ligt dgande av produktionsmedlen eller finns det en rad sociala former av
dgande i en socialistisk ekonomi? Vad betyder det egentligen att arbetar-
klassen kontrollerar produktionsmedlen i socialismen? Ar socialism det
enda postkapitalistiska alternativet till kapitalism?

Ett sitt att ndrma sig dessa fragor ir att fokusera pa hur makten orga-
niseras i ekonomiska relationer, sirskilt gillande fordelningen av det
sociala overskottet och kontrollen av produktionsprocessen. Detta ir,
skulle jag vilja pastd, den mest grundliggande grinslinjen mellan eko-
nomiska strukturer (eller produktionssitt i traditionell marxistisk ter-
minologi). Hinvisning till makt 6ppnar naturligtvis en pandoraask av
teoretiska fragor. Jag kommer att anvinda mig av ett medvetet nedskalat
maktbegrepp: make dr formédgan att gora saker i vilden, att skapa effek-
ter. Detta 4r vad man kan kalla en "aktorscentrerad” forestillning om
makt: minniskor, som handlar bide individuellt och kollektivt, anvin-
der make for att dstadkomma saker. Framfor allt anvinder de make for
att fordela investeringar och kontrollera produktionen.

Omedelbart sett kan denna definition av make likna det slags subjek-
tivistiska maktbegrepp som Therborn kritiserar. Det ir inte korrekt. Att
jag har specificerat begreppet genom aktdrer som anvinder makt for att
astadkomma saker i virlden betyder inte att deras faktiska formaga atc
gora det bestims av aktorerna sjilva snarare 4n den struktur i vilken de
dr inbdddade. Kapitalister anvinder sin ekonomiska makt for att fordela
investeringar, men de kan bara gora det pa grundval av hur produktions-
forhallandena ger dem dessa mojligheter. Minniskor utévar make, de
anvinder den for sirskilda indamaél som delvis 4r deras subjektiva syften,
men den make de utévar ir strukturellt bestimd och en egenskap hos de
sociala relationer i vilka de agerar.

Med denna breda definition av make kan vi alltsd skilja mellan tre
slag av makt som anvinds i ekonomiska system for att férdela 6verskott
och kontrollera produktion: ekonomisk makt, grundad pa kontrollen av
anvindningen av ekonomiska resurser; szatlig makt, grundad pi kontrol-
len av skapandet och genomdrivandet av regler i ett territorium; och vad
jag kommer att kalla social makt, grundad pa férmégan att mobilisera
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miénniskor for kooperativa, frivilliga, kollektiva handlingar.® Uttryckt
som en paroll som stannar i minnet kan man fi méinniskor att géra saker
genom att muta dem, tvinga dem eller 6vertala dem. I varje komplext
ekonomiskt system finns alla tre formerna av make, forbundna med var-
andra pa olika sitt.

Man kan skilja ut ekonomiska strukturer pa grundval av vilken av
dessa former av makt som ir viktigast f6r bestimningen av bruket av
det sociala 6verskottet och kontrollen av produktionen. Framfor allt kan
kapitalismen skiljas frin tvd postkapitalistiska ekonomiska strukturer i
dessa termer:”

—  Kapitalism ir en ekonomisk struktur i vilken produktionsmedlen 4gs
privat och férdelningen och bruket av resurser for olika sociala syften
sker genom utévande av ekonomisk makt. Investeringar och kontroll
av produktionen ir resultatet av kapitaldgarnas utévande av ekono-
misk make.

—  Etatism ir en ekonomisk struktur i vilken produktionsmedlen 4gs av
staten och férdelningen och bruket av resurser for olika sociala syften
sker genom utévande av statlig makt. Statstjinstemin kontrollerar
investeringsprocessen och produktionen genom nagon sorts statsad-
ministrativ mekanism.

- Socialism ir en ekonomisk struktur i vilken produktionsmedlen 4gs
socialt® och fordelningen och bruket av resurser for olika sociala syf-

6. Iviss mening ir naturligtvis all make ”social”. Jag anvinder hir uttrycket social makt i
en snivare mening for att beteckna den makt som finns inbidddad i minniskors formaga
att gora val inom sociala interaktioner.

7. Detta ir inte en fullstindig teoretisk specificering av skillnaderna mellan dessa tre
typer av ekonomisk struktur, utan bara deras differentiering uttrycke i maktrelationer.
For en djupare diskussion, se Wright 2010, s. 111-123.

8. Socialt dgande bér skiljas frin statligt igande. Socialt dgande av ekonomiska resurser
betyder att de 4gs gemensamt av alla minniskor i ett samhille, och att alla foljaktligen
har den kollektiva ritten att besluta om fordelningen av den nettoinkomst som skapas
genom bruket av dessa resurser och den kollektiva ritten att férfoga 6ver dessa resurser.
Under férutsittning att det rader djup och genomgripande demokrati blir statligt igande
ett sitt att organisera det sociala dgandet.
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ten sker genom utévande av “social makt”. Detta ir i sjilva verket
liktydigt med att definiera socialism som en genomgripande ekonomisk
demokrati.

Denna definition av socialism skiljer sig frin den som Therborn anam-
mar i Vad gor den hirskande klassen nir den hirskar? For Therborn ar
socialism inte en idealtypisk abstraktion; det 4r en teoretisk karakterise-
ring av det slags ekonomiska system som socialister empiriskt forsoker
skapa: ”... socialismen 4r det som socialisterna kimpar for att forverk-
liga i historien” (s. 276). Det var pa denna grund som han hivdade
att Sovjetunionen och Kina var empiriska exempel pé socialistiska eko-
nomiska strukturer och socialistiska stater, dven om regimerna i dessa
samhillen hade ménga icke onskvirda egenskapen. Om socialism var
den enda mojliga ekonomiska strukturen som kunde ersitta kapitalism,
kunde detta vara en rimlig lsning pa problemet att ge en viss empirisk
grund &t diskussionen om socialism och den socialistiska staten. Men
om s inte 4r fallet blir situationen mycket mer mangtydig, f6r medan
socialister kan kimpa for ett alternativ till kapitalismen dir arbetarna
blir den dominerande klassen kan de oavsiktliga konsekvenserna av
deras kamp bli nigot helt annat. Socialister kan kimpa for socialism
men 4nda skapa en auktoritir etatism och, i legitimerande syfte, kalla
detta "socialism”.

Pi grund av dessa 6verviganden kommer jag att anvinda mig av
en definition av socialism som alternativ till kapitalism som inte ir en
abstraktion fran empiriskt observerbara fall av postkapitalistiska samhal-
len. Men det betyder inte att detta begrepp saknar empirisk grund. Exis-
tensen av produktionsférhillanden som férkroppsligar social makt ar en
del av de reella strukturerna i faktiskt existerande kapitalistiska ekono-
miska system. Den teoretiska extrapoleringen att dessa kan konstituera
de dominerande forhéllandena i en framtida ekonomi dr dirfor inte bara
en bekriftelse av normativa ideal.

For att forstd detta pastiende méste vi vinda oss till det andra ele-
mentet i modellen: idén att ekonomiska system 4r komplexa kombina-
tioner av heterogena produktionsforhallanden.
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2. EKONOMISKA STRUKTURER SOM KOMPLEXA EKONOMISKA EKOSYSTEM.
De definitioner av kapitalism, etatism och socialism som jag har foresla-
git dr idealtyper. Faktiska ekonomier 4r komplexa former av kombina-
tioner av dessa tre typer. De ir ekosystem av ekonomiska strukturer som
varierar efter hur dessa olika former av makt interagerar och blandar
sig.? Att kalla en ekonomi for “kapitalistisk” 4r alltsd en férkortning for
ett mer ohanterligt uttryck som “ett ekonomiskt ekosystem som kom-
binerar kapitalistiska, etatistiska och socialistiska maktrelationer inom
vilka de kapitalistiska dominerar”. Idén om ekonomier som ekosystem
dominerade av sirskilda produktionsférhillanden kan anvindas for att
beskriva vilken analysenhet som helst — féretag, sektorer, regionala eko-
nomier, nationella ekonomier och till och med den globala ekonomin.
Dessa maktrelationer genomtringer ocksa varandra i enskilda produk-
tionsenheter sd att foretag kan vara hybrider som opererar i det ekono-
miska ekosystem som omger dem. Mgjligheten till socialism 4r alltsd
beroende av var formaga att utvidga och fordjupa den socialistiska kom-
ponenten i det ekonomiska ekosystemet och forsvaga de kapitalistiska
och etatistiska komponenterna.

Detta sitt att forstd de ekonomiska strukturernas komplexitet kinner
vi igen fran fallet med de kapitalistiska forhallandenas framvixt i det feo-
dala samhillet. Som Therborn skriver: "Handelskapitalet inte bara sam-
existerade med feodalismen inom sambhillsformationen, utan intridde
dven i reproduktionen av det feodala utsugningssystemet och band sam-
man dess ekonomiska enheter” (s. 41). Vad som ir mindre bekant ir att
socialistiska produktionsférhallanden kan upptrida som framtridande
inslag i kapitalistiska ekonomiers ekonomiska struktur. Men vad betyder
det konkret? Vilka fall finns det av socialistiska produktionsforhallanden
inom kapitalismen?

Hir f6ljer nagra exempel:

— Arbetarigda kooperativ dir produktionsmedlen 4gs av arbetarna och
produktionen styrs genom demokratiska mekanismer.

9. Denna formulering liknar idén om artikulering av produktionssitt”, men har lite
storre empirisk flexibilitet eftersom ndgra av de olika formerna i ett ekosystem kanske
inte 4r fullt utvecklade "produktionssitt” i traditionell marxistisk mening.
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— Den sociala och solidariska ekonomi i vilken produktionen ir inrik-
tad pd att tillfredsstilla behov och styret organiseras pa en rad olika
demokratiska och kvasidemokratiska sitt.

— Markforbund dir jorden avldgsnas frin marknaden, dess bruk spe-
cificeras genom sirskilda villkor, och forbundet sjilvt styrs genom
nagot slags gemenskapsbaserad styrelse.

— Kollegial kollaborativ produktion av bruksvirden, som Wikipedia
och Linux.

— Statlig produktion av offentliga nyttigheter dir prioriteringarna for
produktionen faststills genom robusta demokratiska processer.”

Alla dessa exempel ger pa olika sitt uttryck for vissa aspekter av socialis-
tiska produktionsférhallanden sétillvida att den sociala makten spelar en
viktig roll i organiseringen av ekonomiska aktiviteter, men de far natur-
ligtvis ocksa ofta en hybridform i vilken 4ven inslag av kapitalistiska for-
hallanden dr nirvarande.” Arbetarigda kooperativ har till exempel ofta
vissa anstillda. Kapitalistiska foretag kan till exempel betala vissa av sina
anstillda for att delta i kollegial kollaborativ produktion — Google ersit-
ter vissa av sina dataingenjorer for att delta i utvecklingen av Linux, trots
att detta r ett fritt mjukvarusystem. Foretag i den sociala ekonomin och
solidaritetsekonomin fir ibland bidrag frin privata stiftelser och filan-
troper, vars resurser kommer frin kapitalistiska investeringar. Artikule-
ringen av kapitalistiska och socialistiska element i denna rad av kom-
plexa sociala former ir tilltrasslad, mangtydig och motsigelsefull. Anda

10. I mitt forslag till typologi 6ver ekonomiska strukturer kan statens direkta tillhanda-
hillande av offentliga nyttigheter vara ett fall av antingen etatism eller socialism eller en
hybrid, beroende pa i vilken utstrickning som staten sjilv dr demokratiskt underordnad
den sociala makten. Statens produktion av bruksvirden, inklusive offentliga nyttigheter,
kan betraktas som etz av sitten att skapa social makt nir utovandet av statlig make sjilvt dr
effektivt underordnat den sociala makten genom robusta demokratiska styrmekanismer.
For en utveckling av dessa frigor, se Wright 2010, s. 131-134.

1. Detaljer av dessa exempel och ménga andra dterfinns i Wright 2010, kapitel 7. Fér en
mer utforlig diskussion av den komplexa hybriditeten hos dessa former, se ibid., kapitel 5.
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utgor de alla olika sitt att organisera ekonomiska aktiviteter i vilka social
makt spelar en viktig och i vissa fall dominerande roll.

3. UNDERGRAVANDE AV KAPITALISMEN. Om man accepterar idén att
kapitalistiska samhillen innehaller en rad olika icke-kapitalistiska for-
mer av ekonomisk organisering, inklusive socialistiska och protosocia-
listiska former, finns atminstone mojligheten att dessa socialistiska for-
hallanden och praktiker kan vixa och férdjupas over tid, till och med i
en ekonomi dir kapitalismen dominerar. Det kan ske bade inom kapi-
talistiska foretag, om de socialistiska elementen blir starkare med tiden,
och inom kapitalismens bredare ekosystem, om socialistiska ekonomiska
organisationer (till exempel organisationer byggda kring utévandet av
social makt) intar en allt storre ekonomisk plats. I det forra fallet kan
det till exempel handla om en 6kande roll for arbetarforsamlingar och
andra former av arbetarstyre inom kapitalistiska foretag, jimte okat
dgande for arbetarnas del av foretagets tillgingar och deltagande i dess
styrelse. I det andra fallet handlar det om utveckling och spridning av ett
brett spektrum av ekonomiska organisationer som fungerar enligt icke-
kapitalistiska principer. Framvixten av en social ekonomi och solidari-
tetsekonomi i vissa delar av virlden och utvecklingen av nya former av
kollegial kollaborativ produktion férmedlade genom internet ar exem-
pel. Om sadana forhallanden och praktiker utvecklas tillrickligt med
tiden kan alltsd de kumulativa effekterna bli ett gradvis undergrivande
av kapitalismens allminna dominans. Kapitalismen skulle fortsitta att
existera, men i en mer begrinsad sfir av ekonomiska aktiviteter och utan
att kunna ligga restriktioner pa andra former av ekonomiska strukturer
i det ekonomiska ekosystemet.

4. DEN KAPITALISTISKA STATEN OCH UNDERGRAVANDET AV KAPITALIS-
MEN. Det idr en sak att observera att kapitalistiska samhillen innehaller
alla mojliga icke-kapitalistiska produktionsformer, inklusive former som
i viss mening har en socialistisk karaktir, och en helt annan att forestilla
sig att dessa kvasisocialistiska produktionsformer kan expandera si att
kapitalismens dominans undergrivs pd allvar. Det avgdrande proble-
met ir alltsd foljande: 4 ena sidan 4r det osannolik att socialistiska pro-
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duktionsforhillanden utan st6d fran staten ska kunna expandera si att
kapitalismens dominans inom det ekonomiska ekosystemet undergrivs,
men om & andra sidan olika former av ekonomisk-social makt pa allvar
hotade den kapitalistiska dominansen skulle den kapitalistiska klassen
anvinda den kapitalistiska staten for att neutralisera detta hot. Detta ir
ju trots allt vad den kapitalistiska staten ska gora: reproducera de domi-
nerande produktionsférhéillandena om den stills infor hot. S& fragan
blir: Hur kan den kapitalistiska staten pa en och samma gang reprodu-
cera kapitalismen och skapa férhillanden som pé ling sikt undergriver
kapitalismens dominans?

Om den kapitalistiska statens klasskaraktdr innebar att den var en
funktionellt integrerad sammanhingande maskin upptagen av att pa
lang sikt reproducera kapitalismen, skulle utsikterna att icke-kapitalis-
tiska former av ekonomisk organisering undergriver den kapitalistiska
dominansen verkligen vara mérka. Men Therborn hivdar i sin redogs-
relse for statsmakten och statsapparaterna att den kapitalistiska staten inte
ska analyseras i sddana funktionalistiska termer. Mer specifike finns det
tre element i hans analys som ger utrymme for en mer motsittningsfylld
relation mellan den kapitalistiska staten och utvecklingen av potentiellt
nedbrytande alternativ till kapitalismen: heterogenitet i de olika statsap-
paraternas klasskaraketir; eftergifter, kompromisser och kontingent funk-
tionalitet; och temporala inkonsekvenser i statens handlingar.

Variation i statsapparaternas klasskaraktér

Aven om staten korrekt beskrivs som en “kapitalistisk stat” i kraft av
klasskaraktiren hos staten som helhet, som foérklarades i sammanfatt-
ningen av Therborns ramverk, betonar Therborn att det inte betyder att
det inte finns nigon variation i specifika statsapparaters klasskarakeir:

Aven om staten i en fundamental bemirkelse alltid 4r en enda, kan integrations-
nivin hos dess apparater variera avsevirt, och det ska inte tas for givet att de har
en gemensam klasskarakeir. Staten 4r nimligen det koncentrerade uttrycket for
en hogst komplicerad uppsittning klassforhallanden, vilket bryts i varierande
forskjutningar mellan de olika apparaterna. Inom de grinser som sitts av statens
allméinna natur dr det hdgst troligt att de olika apparaternas klasskaraktir kom-
mer att variera med sambandet mellan apparaternas uppgifter och strivandena
hos de klasser som utgr frin dessa produktionssitt (s. 36).
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Therborn klargér vidare genom att siga att “apparaten for social service,
om in borgerlig, kommer att paverkas av sin nira relation till arbetar-
klassen” (s. 37). Det kommer sannolikt att samexistera olika statsappa-
rater, "i vilka olika uppsittningar av klassforhéllanden kan ha utkristal-
liserats” (s. 29). Therborn 4r noga med att tilligga att dessa variationer
16r sig inom “de grinser som sitts av statens allminna natur” (s. 36)
och att "staten i en fundamental bemirkelse alltid 4r en enda” (ibid.).
Han limnar dock frigan 6ppen om hur vida eller sniva dessa grin-
ser dr. Framfor allt 6ppnar apparaternas klassheterogenitet mojlighe-
ten att vissa apparater atminstone delvis kommer att vara benigna att
skydda och frimja icke-kapitalistiska ekonomiska férhallanden, inte
bara kapitalistiska.

Av sirskild relevans vid bedomningen av variationerna i de olika stats-
apparaternas klasskarakeir 4r problemet med demokrati. Ju mer robust
demokratiska ansvarighetsformerna f6r en viss apparat ir, desto mindre
rent kapitalistisk 4r den apparatens klasskaraktdr. Till och med vanlig
parlamentarisk demokrati har alltid haft en motsigelsefull klasskaraketir:
det kan vara sant, som marxister i allmanhet pastar, att valdemokratins
spelregler har den allmidnna verkan att begrinsa och tygla klasskampen
om staten sa att den kapitalistiska dominansen bevaras, men det ir ocksa
sant att i den mén valen rymmer verklig demokratisk konkurrens for de
in potentiella spinningar i de lagstiftande organens klasskarakeir. I tider
av kris och folklig mobilisering kan dessa spinningar upplésa mojlig-
hetsgrinserna for nya former av statliga initiativ.

Krav pa f6rdjupning och revitalisering av demokratin kan alltsa upp-
fattas som krav pa utspiddning — inte eliminering — av statsapparaternas
kapitalistiska karaktdr. Det idr en friga inte bara om det vanliga stats-
maskineriets demokratiska ansvar utan ocksi om den stora variations-
rikedomen i de parastatliga kommittéer och organisationer som samspe-
lar med alla moderna stater.” Férdjupning av demokratin ir inte heller
en friga om demokratisering av bara centraliserade nationalstater utan
ocksa av lokala och regionala statsapparater. Kamp om den lokala sta-
tens demokratiska kvalitet kan vara sirskilt viktig ndr man overviger hur

12. For en diskussion av principerna for en demokratisk férdjupning som stricker sig
bortom de vanliga statsapparaternas grinser, se Fung & Wright 2003.
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statliga initiativ kan vidga utrymmet for icke-kapitalistiska ekonomiska
initiativ.

Eftergifter, kompromisser och kontingent funktionaliter

Medan statsmaktens klasskaraktir av Therborn definieras utifran statens
reproduktiva effekter pa klasstérhillandena ir statens faktiska hand-
lingar resultatet av strid, det handlar inte om en vil avvigd reaktion pa
funktionella krav: "Statsmakten utévas dock inte enligt nagon pa for-
hand radande funktionalistisk harmoni utan i och genom antagonistiska
klassers kamp. I denna process kan det bli nédvindigt att forlita sig till
eftergifter, varigenom staten gar emot kapitalackumulationens logik, fast
utan att bryta den” (s. 141). Eftergifter och kompromisser kan vara kort-
livade och kastas om, eller de kan skapa mer eller mindre institutiona-
liserade forindringar av sociala relationer. Det ppnar ocksa majlighe-
ten — vilket inte diskuteras explicit av Therborn — att vissa eftergifter
och kompromisser kan direke eller indirekt skapa mer trygga platser for
utveckling av icke-kapitalistiska férhallanden, inklusive forhéllanden av
distinkt socialistisk karaktir. Sidana méjligheter kan bli relativt varak-
tiga om de “kristalliseras” i sirskilda statsapparater och ge dessa apparater
en klasskaraktir i spinning med staten som helhet. Man kan till exempel
tinka sig att vissa lokala statsapparater med ansvar for kommunutveck-
ling eller fattigdomsbekimpning under vissa férhillanden kan knytas
nira till lokala sociala rorelser som ger starkt stod 4t den sociala ekono-
min, solidaritetsekonomin och arbetarkooperativ.

1emporala motsittningar och forskjutningar

Det sista elementet i Therborns analys som pekar pa att det finns situa-
tioner dir den kapitalistiska staten skulle tolerera och rent av uppmuntra
ekonomiska praktiker med rotterna i social makt giller de temporala
motsittningarna mellan de relativt kortsiktiga reproduktiva effekterna
av statliga handlingar och de langsiktiga dynamiska konsekvenserna. De
reproduktiva effekterna av statliga handlingar pa de dominerande pro-
duktionsférhillanden som definierar statsmaktens klasskaraktir 4r resul-
tatet av handlingar som huvudsakligen reagerar pa omedelbara forhal-
landen och utmaningar. Det var till exempel dirfor som den feodala
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staten underlittade handelskapitalismen dven om denna pa ling sikt ver-
kade nedbrytande pa de feodala férhallandena. "Handelskapitalet inte
bara samexisterade med feodalismen inom sambhillsformationen, utan
intridde dven i reproduktionen av det feodala utsugningssystemet och
band samman dess ekonomiska enheter” (s. 41). Handelskapitalismen
hjilpte den feodala hirskande klassen att 16sa omedelbara problem, och
det var det som riknades.

Pi liknande sitt underlittade den kapitalistiska staten i mitten av
1800-talet framvixten av en livskraftig offentlig sektor och offentlig reg-
lering av kapitalismen férbunden med social demokrati. Den sociala
demokratin hjilpte till med att 16sa en rad problem inom kapitalismen
— den hjilpte till med att reproducera kapitalismen — samtidigt som den
vidgade utrymmet for olika socialistiska element i det ekonomiska eko-
systemet: den partiella avvarufieringen av arbetskraften genom statens
tillhandahillande av viktiga komponenter av arbetarnas materiella livs-
villkor, 6kningen av arbetarnas sociala make i kapitalistiska féretag och
pa arbetsmarknaden och demokratisk reglering av kapitalet f6r att han-
tera de virsta negativa externaliteterna av investerares och foretags bete-
ende pa kapitalistiska marknader (miljoforstoring, arbetsplatsolyckor,
rovlystet marknadsbeteende, marknadssvingningar och sa vidare).

Det faktum att denna samling statliga handlingar bidrog till att sta-
bilisera kapitalismen i mitten av 1900-talet tas ibland som tecken pa att
det inte var nagot icke-kapitalistiskt med dessa politiska atgirder, och
att de forvisso inte kunde betraktas som nedbrytande for kapitalismen.
Det ir ett misstag. Det ir helt méjligt f6r en form av statlig intervention
att fi den omedelbara effekten att [6sa problem f6r kapitalismen och till
och med stirka den, och 4nd4 sitta i rorelse en dynamik som kan under-
griva kapitalismens dominans 6ver tid. Det 4r just denna egenskap hos
socialdemokratiska initiativ som sd sminingom leder till angrepp pa den
affirmativa staten under nyliberalismens baner nir kapitalistklassen bor-
jar inse att den expansiva affirmativa staten gradvis skapar suboptimala
villkor f6r kapitalackumulationen.”

13. Jag foredrar termen “affirmativ stat” (affirmative state) framfor "vilfirdsstat” som ett
sitt att karakeerisera statens expansiva roll i neutraliseringen av kapitalismens skadeverk-
ningar, eftersom termen “vélfirdsstat” ofta anses syfta pé ett snivt spektrum av fragor
som har med den individuella otryggheten att gora.
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Fragan for socialismen under det tjugoférsta arhundradet 4r alltsa
huruvida det slaget av temporal férskjutning fortfarande ar méjlig i den
kapitalistiska staten. Finns det statliga interventioner som kan 16sa pres-
sande problem for kapitalismen, men som ocksid har den potentiella
langsiktiga konsekvensen att vidga det rum i vilket demokratiska, egali-
tira ekonomiska forhillanden kan utvecklas?

Utsikter for framtiden

Virlden under 2000-talets forsta decennier 4r en helt annan 4n den var
under den period di socialdemokratin blomstrade. Kapitalismens glo-
balisering har gjort det mycket enklare for kapitalister att flytta inves-
teringar till platser i virlden med mindre regleringar och billig arbets-
kraft. Hotet om sidana kapitalrorelser jimte en rad teknologiska och
demografiska forindringar har splittrat och forsvagat arbetarrorelsen
och gjort den mindre kapabel till motstind och politisk mobilisering. I
kombination med globaliseringen har kapitalets finansialisering lett till
massiva okningar av formégenhets- och inkomstojimlikheterna, vilket
i sin tur har 6kat inflytandet for motstindarna till den socialdemokra-
tiska staten. Kanske var decennierna under den si kallade guldildern
bara en historisk anomali, en kort period under vilken gynnsamma
strukturella villkor och robust folklig mobilisering mojliggjorde den
relativt egalitira, socialdemokratiska modellen for inkriktande pé kapi-
talismens absoluta dominans. Dessférinnan var kapitalismen ett rovlys-
tet system, och under nykapitalismen har den blivit rovlysten igen och
atergart till det normala tillstindet for kapitalistiska ekonomiska eko-
system. Kanske ir det i det linga loppet omajligt att undergriva kapita-
lismen. Forsvarare av idén om revolutionira brytningar med den kapi-
talistiska staten har alltid havdat att kapitalismens dominans inte kan
minskas genom reformer, och att forsok att gora det var en avvikelse
fran uppgiften att bygga en politisk rorelse for att storta kapitalismen.
Therborn anammade férvisso vid skrivandet av Vad gor den hérskande
klassen néir den hirskar?”stortandets” sprak som ett sitt att tinka om en
socialistisk framtid.

Men saken ir kanske inte sd dyster. Pastiendet att globaliseringen
lagger kraftiga restriktioner pa staters formaga att hoja skatter, omfordela
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inkomster och frimja icke-kapitalistiska former av ekonomisk verksam-
het ir ett politiskt effektivt pastiende eftersom folk tror pa det, inte
dirfor att restriktionerna egentligen ir sa sndva. Inom politiken skapas
mojlighetens grinser alltid delvis genom tron pa dessa grinser. Nylibera-
lismen 4r en ideologi med st6d frin maktiga politiska krafter snarare 4n
en vetenskapligt korrekt redogorelse for de faktiska granser vi stills infor
nir vi gor virlden bittre. Det kan vara si att de specifika politiska dtgir-
der som utgjorde den socialdemokratiska menyn under guldaldern har
blivit mindre effektiva och behdver omprévas, men den kapitalistiska
staten forblir en motsigelsefull struktur som stér inf6r temporalt motsi-
gelsefyllda villkor for reproduktionen av kapitalismen.

Det finns tvé tendenser som ger vissa skil till optimism om framtida
mojligheter till det slags statliga initiativ som kan frimja det lingsiktiga
undergrivandet av den kapitalistiska dominansen.

For det forsta innebidr den globala uppvirmningen formodligen slu-
tet for nyliberalismen. Alldeles bortsett fran frigan om hur man ska
mildra den globala uppvirmningen genom en 6vergang till energipro-
duktion utan koldioxidutslipp, kommer den nédvindiga anpassningen
till den globala uppvirmningen att kriva en massiv expansion av offent-
liga nyttigheter. Marknaden kommer helt enkelt inte att bygga vallar till
skydd for Manhattan. Storleken pd de resurser som behévs for sidana
statliga interventioner kan litt komma i niva med de totala kostnaderna
for andra virldskriget. Aven om kapitalistiska foretag kommer att dra
enorm nytta av sidan produktion av offentliga nyttigheter — precis som
de gynnas av militir produktion i krigstider — kommer finansieringen
av sadana projekt att kriva betydande skattehdjningar och en ideologisk
anstringning att rehabilitera den affirmativa staten. Om dessa processer
sker inom den kapitalistiska demokratins ramverk kan det fornyade for-
stirkandet av den affirmativa staten ge storre utrymme for bredare och
socialt orienterade statliga interventioner.

Den andra tendensen med vilken den kapitalistiska staten méste
brottas under 2000-talet dr de lingsiktiga sysselsittningseffekterna av de
teknologiska forindringar som dger rum under informationsrevolutio-
nen. Med varje vag av teknologisk forindring f6ljer naturligtvis speku-
lation om att jobb som elimineras leder till allmin marginalisering och
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permanent strukturell arbetsloshet, men under tidigare vagor skapade
den ekonomiska tillvixten s smaningom tillrickligt med jobb i nya sek-
torer for att dvervinna sysselsittningstappet. De former av automation
som nu tringer djupt in i tjinstesektorn, inklusive delar av professio-
nella tjdnster, gér det mycket mindre sannolikt att framtida ekonomisk
tillvixt kommer att ge tillrickliga sysselsittningsmojligheter genom den
kapitalistiska marknaden. Problemets allvar forstirks ytterligare genom
globaliseringen av den kapitalistiska produktionen. Dessa problem kom-
mer bara att bli virre och kommer inte att 16sas genom marknadskrafter-
nas spontana operationer. Resultatet blir vixande otrygghet och margi-
nalisering for en betydande andel av befolkningen. Alldeles bortsett fran
social rittvisehinsyn kommer denna tendens sannolikt att skapa social
instabilitet och kostsamma konflikter.

Dessa bada tendenser tillsammans stiller den kapitalistiska staten
infor stora nya utmaningar: ett massivt 6kat behov av offentliga nyttig-
heter for att hantera klimatf6rindringarna och behovet av en ny politik
for att hantera den omfattande ekonomiska marginalisering som orsakas
av den teknologiska forindringen. Detta dr den kontext i vilken folkliga
mobiliseringar och strider har vissa utsikter att skapa nya former av statlig
intervention som kan stddja expansionen av mer demokratisk-egalitira
former av ekonomisk verksamhet i samexistens med kapitalismen i det
ekonomiska ekosystemet.

Beakta, mer specifike, foljande scenario.

Nodvindigheten att gora anpassningar till klimatférindringarna mar-
kerar slutet for nyliberalismen och dess ideologiska restriktioner. Den
affirmativa staten sitter i ging med de nédvindiga vildiga arbetsprojek-
ten och intar ocksd en mer padrivande roll i planeringen kring energi-
produktionen for att paskynda 6vergingen fran kolbaserad energi. I det
sammanhanget kommer det bredare spektrumet av roller for den affir-
mativa staten dter upp pa den politiska dagordningen, inklusive satens
ansvar for sysselsittningen och problemet med vixande marginalisering
och ekonomisk ojimlikhet. Men full sysselsittning genom kapitalistiska
arbetsmarknader verkar alltmer osannolikt.

Ett sdtt att reagera pd dessa utmaningar ir ovillkorlig basinkomst
(OBI), ett policyforslag som har vicke allt storre diskussion under
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2000-talets forsta decennier. Designen ir enkel: varje lagligen bofast
invanare mottar en manadsinkomst, utan nagra villkor, som ricker for
att leva pé en kulturellt respektabel, mattfull levnadsnivd. Den finansie-
ras genom skatter och betalas ut till var och en utan hinsyn till mora-
liskt virde eller ekonomisk stillning. F6r minniskor med vilbetalda jobb
skulle skatterna naturligtvis 6ka mer an den OBI de erhiller s att deras
nettoinkomst (16n + OBI - skatt) minskar. Men for manga nettobidrags-
givare skulle det inda vara fallet att existensen av en OBI-komponent
skulle upplevas som ett stabiliserande element som minskar de risker de
moter pa arbetsmarknaden.

OBI ir en m&jlig form av statlig intervention som svarar mot de svira
utmaningar som den kapitalistiska staten stills inf6r nir sysselsittnings-
mojligheterna minskar pa de kapitalistiska marknaderna. Sett ur ett for
kapitalismen reproduktivt perspektiv skulle OBI dstadkomma tre saker.
For det forsta skulle den mildra de virsta effekterna av den ojamlikhet
och fattigdom som skapas genom marginaliseringen och alltsi bidra till
social stabilitet. For det andra skulle den ge stéd at en annan modell av
inkomstskapande arbete: sjilvskapande av jobb f6r att skapa en kontrol-
lerad inkomst for minniskor. OBI skulle gora en rad olika former av
egensysselsittning lockande f6r mianniskor aven om de inte skapade till-
rickligt stora inkomster for att leva pa. Man kan till exempel tinka sig att
fler minniskor skulle vara intresserade av att vara smabrukare eller trid-
gardsmistare om de hade en OBI for att ticka sina basala levnadskost-
nader. Och fér det tredje skulle OBI stabilisera konsumtionsmarknaden
for kapitalistisk produktion. Som produktionssystem stir kapitalistiska
foretags automatiserade produktion infér det inneboende problemet att
inte sysselsitta tillrickligt med minniskor som kan képa de saker som
produceras. OBI erbjuder en vitt spridd efterfrigan pa basal konsum-
tion. OBI kan av dessa skal bli ett attraktivt policyalternativ for kapitalis-
tiska eliter, sdrskilt ndr nyliberalismen uttéms som ideologi i konfronta-
tion med en rehabiliterad affirmativ stat.

Om OBI ir en attraktiv 16sning pa de problem som kapitalismen
stills infor, hur kan den dd ocksa bidra till undergrivandet av kapita-

14. For en diskussion av ovillkorlig basinkomst, se Parijs 1995; Ackerman, Alstott &
Parijs 2006.
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lismen? Ett centralt inslag i kapitalismen dr vad Marx betecknar som
arbetarnas atskillnad frin produktionsmedlen och f6rsérjningsmedlen.
Den ovillkorliga basinkomsten aterférenar arbetarna med f6rsérjnings-
medlen, dven om de forblir skilda fran produktionsmedlen. En skatte-
finansierad basinkomst som tillhandhalls av staten skulle gora det moj-
ligt for arbetarna att vigra kapitalistisk sysselsittning och i stillet vilja
att dgna sig at alla mojliga icke-kapitalistiska aktiviteter, inklusive dem
som konstrueras genom social makt. Arbetarkooperativ skulle till exem-
pel bli mycket mer livskraftiga om medlemmarna av kollektivet hade
en grundinkomst garanterad oberoende av kooperativets kommersiella
framging. OBI skulle hjilpa till med att [6sa de kreditmarknadsproblem
som arbetarkooperativ stills infér genom att gora kapitallin till koope-
rativ mer attraktiva for banker: sidana lan skulle plotsligt bli mindre
riskfyllda eftersom inkomststrommen fran arbetskooperativet inte skull
behéva ticka medlemmarnas grundliggande levnadsstandard. Ovillkor-
lig basinkomst vidgar alltsd utrymmet fér hallbara socialistiska ekono-
miska relationer — byggda pa social makt.

Dirtill kommer att samma teknologiska utveckling som skapar mar-
ginaliseringens problem ocksa, ironiskt nog, kan skapa ett mer robust
utrymme f6r expansion och férdjupning av ekonomiska aktiviteter orga-
niserade pa ett mer demokratisk, egalitirt och kommunitirt sitt. Ett
av de materiella produktionsvillkor som bidrar till att ge kapitalismen
forankring 4r de vixande stordriftsférdelarna i industriproduktionen:
ndr enhetskostnaden f6r att producera hundratusentals enheter av nigot
slag 4r mycket ldgre 4n att bara producera nagra fa blir det mycket svart
for sméskaliga producenter att vara konkurrenskraftiga pa en marknad.
Kinnetecknande for den kapitalistiska utvecklingens industriella era ir
de massiva stordriftsférdelarna. 2000-talets nya teknologier minskar i
miénga sektorer dramatiskt stordriftsférdelarna och gor smaskalig loka-
liserad produktion mer livskraftig. Den mingd kapital som behévs for
att kopa tillrickliga produktionsmedel for att bli konkurrenskraftig pa
marknaden minskar i grunden i en digital virld. Detta kommer sanno-
likt i sin tur att gora kooperativ och den sociala ekonomin och solidari-
tetsekonomin mer livskraftiga eftersom de opererar effektivare i relativt
liten skala med inriktning pa lokala marknader. Eller for att anvinda
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klassisk marxistisk terminologi: de férinderliga produktivkrafterna vid-
gar mojligheterna for nya produktionsforhéllanden.

Andra statliga politiska dtgirder, varav méinga kan organiseras pa lokal
niva, kan ytterligare stabilisera en dynamisk icke-kapitalistisk sektor. Ett
av hindren f6r manga former av social produktion ir tillgingen till fysisk
mark: jord f6r tridgardsskétsel och jordbruk, verkstider for tillverkning,
kontor och studior f6r design, rum for scenkonst och sa vidare. Dessa
kan tillhandahéllas som offentliga formaner av lokala myndigheter som
ar intresserade av att skapa en gynnsam infrastruktur f6r dessa mer demo-
kratisk-egalitira former av ekonomisk verksamhet. Markférbund kan ge
stod at urbant jordbruk. Offentligt tillhandahallna eller subventionerade
makerspaces och fablabs med 3D-skrivare och andra digitala tillverknings-
tekonologier kan understédja den fysiska produktionen. Utbildningsin-
stitutioner kan ocksa erbjuda undervisning specifikt i frigor kring koope-
rativ ledning och social produktion.

Kombinationen av en OBI som gér det majligt f6r minniskor att
limna den kapitalistiska sektorn av ekonomin, nya teknologier som
underlittar utvecklingen av icke-kapitalistiska former av produktion och
vilvilliga lokala myndigheter som kan tillhandahélla bittre infrastrukeur
for dessa initiativ betyder att den sektor av ekonomin som organiseras
genom social makt kan utveckla djupare rétter och expandera i aldrig
forut skidade banor.

Det dr viktigt att notera att allt detta skulle ske inom kapitalismen,
och att dessa icke-kapitalistiska former av produktion skulle behéva hitta
sdtt att positivt anpassa sig till kapitalismens imperativ. Mycket input
till den icke-kapitalistiska sektorn skulle produceras av kapitalistiska
foretag; producenter i den icke-kapitalistiska sektorn skulle kdpa en del,
kanske det mesta, av sin konsumtion fran kapitalistiska foretag; och sta-
tens produktion av offentliga nyttigheter skulle ocksa inbegripa kontrake
med kapitalistiska foretag. Aven sedan denna nya konfiguration hade
stabiliserats skulle staten 6vervaka en ekonomi i vilken kapitalismen for-
blev framtridande och nistan sikert dominerande. Men kapitalismens
dominans skulle minska satillvida som den lade mycket svagare restrik-
tioner pa hur minniskor férsorjer sig och forsoker skapa nya méjligheter
att vidga utrymmet f6r social makt inom ekonomin.
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Det finns naturligtvis inget ofrankomligt 6ver denna utvecklingsbana.
Det finns forvisso ingen garanti for att en basinkomst nagonsin skulle
inforas, eller, om den inféordes, for att en OBI skulle dtf6ljas av statliga
initiativ for att skapa en stodjande infrastrukeur f6r expansion av demo-
kratiska former av ekonomisk verksamhet priglade av social makt. Det
finns forvisso inte heller ndgon garanti for att en ovillkorlig basinkomst
skulle anvindas av dess mottagare for att konstruera ekonomiska struk-
turer priglade av social makt. OBI kan faktiskt ocksa anvindas for ren
individuell konsumtion. Som papekas av Philippe van Parijs omférdelar
OBI "verklig frihet” at ménniskor och skapar goda férutsittningar for
savil losdrivare och soffpotatisar som arbetarkooperativ och den sociala
ekonomin. Hotet om parasiter som utnyttjar dem som jobbar ir ett av
de starka moraliska argumenten mot OBI, och sidana argument kan
forvisso hindra politiska strivanden mot OBI eller &tminstone resultera i
oonskade villkor f6r programmet.” Och vidare skulle en ovillkorlig bas-
inkomst som var tillrickligt generds for att sitta i gang en dynamisk
expansion av icke-kapitalistiska aktiviteter bli dyrbar, om 4n inte bortom
den kapitalistiska statens fiskala kapacitet, sd att om en OBI infordes
skulle den sannolikt hamna pa en nivd som lig under den kulturellt
respektabla levnadsnivin. Det skulle ocksd undergriva dess dynamiska
effekter.

Utsikterna for att med hjilp av en ovillkorlig basinkomst och andra
statliga ingrepp undergriva kapitalismen blir dirfor i viktiga avseenden
beroende av den politiska mobiliseringen och striden kring staten. Om
de i statens kapitalistiska karaktdr inskrivna méjlighetsgrinserna ir si
sniva att det blir svart for staten att stimulera utvecklingen av sidana
icke-kapitalistiska ekonomiska processer 4r utsikterna avligsna. Men om,
som Therborn pastér, klasskaraktiren hos olika apparater kan variera en
del, om den demokratiska klasskampen under vissa omstindigheter kan

15. Det finns méinga tinkbara villkor som kan fogas till ett forslag om basinkomst: till
exempel krav pd ”socialt bidrag” dir en person maste ge beligg for att hon ger ett visst
produktivt bidrag for att fa en basinkomst, eller det kan géras en behovsprovning sa att
bara minniskor under en viss inkomst- eller formogenhetsnivé kan fa en basinkomst.
Vissa villkor skulle forstora de positiva dynamiska effekterna av en basinkomst, andra
skulle bara férsvaga dessa effekter.
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forsvaga den kapitalistiska karaktirens dominans hos vissa statsapparater,
och om det ir tinkbart med forskjutningar mellan nuvarande problem-
16sning och framtida konsekvenser, kan man tinka sig en betydande till-
vixt av utrymmet for ekonomisk verksamhet byggd kring demokratiska,
egalitira och kommunitira virden.

Oversiittning: Sven-Erik Torbell
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