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Den sensovjetiska sociala
mobiliseringen: neformaly-rorelsen
under perestrojkan

ALEKSANDR V. SUBIN

Nir dteruppstod det ryska civilsamhille som hade ryckts upp med rot-
terna genom Stalinregimens efterrevolutionira anstringningar? Nir upp-
kom det nitverk av statsoberoende och icke-kommersiella organisationer
och rorelser som, trots alla svarigheter, existerar dn i dag och till och med,
vilket stod klart under hindelserna 20112012, ir i stind att ta strid med
den ryska auktoritarismen? Som vi ska se kan man till och med peka ut
datumet f6r det moderna civilsamhillets fédelse i Ryssland. Det ror sig
forstds om tiden for perestrojkan, nir civilsamhillet inte bara dterupp-
stod utan dven antog sina huvuddrag och visentligen kom att paverka
den politiska kulturen i Ryssland som helhet. Denna process ir forknip-
pad med den foreteelse som da fick bendmningen *neformaly” — de infor-
mella politiska rorelserna. Syftet med denna artikel 4r att beskriva de
informella politiska gruppernas historia, s lingt det 4r méjligt att rekon-
struera den pa grundval av de higkomster och dokument som bevarats
frin perestrojkan.

Sambiillsrérelsernas tre vagor

Av utrikespolitiska skl fattades i december 1986 det politiska beslutet
att avst fran ritesliga atgirder mot oliktinkande i Sovjetunionen. Nu
kunde man berdvas sitt arbete for att man uttalat oppositionella asikter,
men inte sin frihet. Detta erbjod naturligtvis inte de oliktinkande nagra
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som helst politiska friheter eller ens garantier mot framtida dtgirder,
men det skapade likvil férutsiteningar for en aktivering av samhillslivet.
Vid denna tid fanns det redan samhillsorganisationer som var obero-
ende av Sovjetunionens kommunistiska parti (SUKP), men de utgjorde
inget gemensamt system. Den politiserade dissidentrorelsen var ett isole-
rat och vid denna tidpunkt redan nira nog krossat fenomen (den skulle
heller aldrig himta sig frin repressionerna). Och de informella rorelserna
hade en apolitisk karaktir, som sing-, bildnings- och litteraturklubbar,
naturskyddsféreningar etc.

Vid en f6rsta anblick stiller den dissidentiska, informella och demo-
kratiska rorelsen upp sig i en ordningsfoljd som liknar den vilkinda
Leninska for den ryska revolutionsrorelsens tre generationer, och som
speglar olikheterna i de historiska omstindigheterna for den politiska
protestens uttryck och omfattningsgrad (Lenin 1968 [1912])." Men fri-
hetsrorelsens utveckling var i praktiken inte linjir. Uppluckringen av det
kommunistiska systemet ledde till att de informella miljoerna formera-
des tidigare dn de dissidentiska — redan pd 1950-1960-talen (f6r detaljer
se Subin 2008).

Med perestrojkans inledning verkade det dock som att dissidenternas
stora 6gonblick var kommet. De kom ut ur ldgren och fingelserna. Men
nagon dissidentrorelse etablerades inte under 1960-1980-talet — flerta-
let av dess ledare var redan alltfor trotta pa kampen. Nigra minnisko-
rittskimpar blev tillrickligt kinda i vist for att fullstindigt kunna byta
farorna och vedermddorna med livet i Sovjetunionen mot en lugn och
bekvim édlderdom i utlandet. Efter 1986 tappades dissidentrorelsen pé
blod genom emigrationen, men dven bortsett frin minniskorittskim-
par som Andrej Sacharov hade den behov av en lingre vilopaus och till
sin storsta del bedrev den ingen aktiv politisk verksamhet fram till 1988.
Undantag utgjordes av ndgra aktivister som anslot sig till den informella
rorelsen (bland annat Valerija Novodvorskaja och Lev Timofeev) eller

1. Férfattaren refererar mer specifike till Lenins periodisering av den ryska revolutionen
som en foljd av tre klassbaserade generationer av adel och landigare, raznocincy (ofrilse
tjanstemannaklass) och proletariatet. Dessa tre faser var kopplade inte bara till revolutio-
nirernas klassbakgrund utan dven till deras ideologi och handlingsmetoder. Det giller
forst och frimst narodniker (se not 3 nedan) och socialdemokrater, som tillhérde medel-
klasskikten, inte proletariatet. Red. anm.
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tack vare sin status och position kunde 3 tillteride till officiella publice-
ringskanaler* (Roj Medvedev och Igor Safarevi¢ bland dem). Paradoxalt
nog satte slutet pa forfoljelserna punkt dven for dissidentrorelsens histo-
ria. I kraft av forindringarna i landet paborjades en period av hegemoni
for de informella grupperna inom det civila samhillet. “Informella” kal-
lade man fran bérjan ett mycket vitt spektrum av sociokulturella ung-
domsinitiativ och strémningar som inte kontrollerades av SUKP och
staten, fran filatelister och rockmusiker till punkare och hippier. Men
redan 1987 “klibbade” ordet fast vid de sociala och politiska initiativen.
Det ir helt naturligt — perestrojkan var en tid av politisering. Med infor-
mella grupper kommer vi dirfér i det foljande just avse de sociala och
politiska informella grupperna.

Dissidenter, informella och demokrater representerar tre vagor i en
samhillsrérelse som karakteriserades av olika egenskaper. Dissidenterna
utmirktes av att prioritera den minniskorittsliga tematiken samt av ett
“tabu” bidde mot att samarbeta med myndigheterna och att tillimpa
vild. De liberala kommunisterna, det framtida "demokratiska ledarskik-
tet”, vars ledare tillh6rde den statusladdade intelligentian och den "upp-
lysta” delen av byréikratin, orienterade sig mot att genomféra reformer
i samarbete med och till och med understillda den del av den styrande
eliten som delade demokratins ideologiska postulat (ofta negativa — anti-
byrakratiska och direfter antikommunistiska, antinationalistiska). Om
man betraktar de informella som fenomen i sin helhet, si uppvisade de
vildigt fa tabun och begrinsningar. Oavsett det faktum att varje icke-
officiell grupp hade sina myter, stereotyper och “tabun”, sa existerade
praktiskt taget ingen gemensam ideologisk kontur, med undantag for
principerna om icke-vild som man hade gemensamma med dissiden-
terna och som flertalet delade.

I informella sammanhang umgicks demokrater, patrioter, anarkis-
ter, monarkister, kommunister, socialdemokrater och liberalkonserva-
tiva av olika schatteringar forhallandevis lugnt. De informellas grupp-
bildningar skedde ibland inte alls utifrin ideologiska principer, utan
utifrin inrikeningen pa deras verksamhet: forsvarare av kulturminnes-

2. Det vill siga de bokférlag, tidningar och tidskrifter som staten hade kontroll &ver.
Red. anm.
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mirken, folkbildare, naturskyddsvinner etc. De politiskt informella
tillmétte dock de socialt informella initiativen strategiska visioner for
framtiden och propagerade utifrin 4n en nationalpatriotisk position,
som féreningen "Minne” (Pamjat’), 4n en vinsterinriktad position (som
marxister och ny-narodniker?). 19861987 framtridde for forsta gingen
de politiserade informella grupperna (i regel kallades de for klubbar)
utan ndgon idégonfallande ideologisk fasad: "Klubben fér sociala ini-
tiativ’ (Klub socialnych iniciativ), "Den korresponderande (darefter
Allunijonella) socialpolitiska klubben” (Zao¢nyj (direfter Vsesojuznyj)
social’'no-politiceskij klub), "Perestrojkaklubben” (Klub Perestrojka).
Deras uppgift vara att etablera kontakter mellan oppositionellt oriente-
rade aktivister. I dessa tidiga klubbar fann foretridare for nirbesliktade
asikter varandra. Direfter, frin och med mitten av 1987, “klicktes” mer
ideologiskt fargade grupper ur dessa: den liberala "Medborgerlig virdig-
het” (Grazdanskoje dostoinstvo), den marxistiska ”Socialistiskt initiativ”
(Socialisti¢eskaja iniciativa), den socialdemokratiska "Demokratisk for-
andring” (Demokraticeskaja perestrojka)*, den ny-narodniska "Gemen-
skap” (Obscina) med flera.

De informella kan med litthet avskiljas frin sivil den dissidentiska
som allmindemokratiska rorelsen. Till skillnad fran dissidenterna var de
informella 6ppna for att samverka med myndigheterna och inga i statliga
och halvofficiella strukturer. Till skillnad fran "demokraterna” stillde sig
de informella skeptiska till perestrojkans erkinda "byggmistare” och de
"demokratiska ledarna” fran de gamla styrande eliterna, de foredrog att
verka i mindre grupper, och splittrade salunda stindigt den "demokra-
tiska fronten”. De informella foredrog att placera niagon konkret social
verksamhet i centrum f6r sin aktivitet, trots att alla informella grupper
hade sin egen, stundom hégst exotiska ideologi. De informellas ideolo-
gism tilldt inte denna milj6 att komma 6verens om enhetliga ideologiska

3. Narodnikerna var en rysk populistisk social rérelse med sin bas i medelklassen i slutet
av 1800- och bérjan av 1900-talet som menade att jordbruket skulle utgéra grunden for
samhillsekonomin och bondesamhillet forebild f6r samhillsbildningen, samt férespré-
kade en allians mellan intelligentia och bénder (narod). Red. anm.

4. Bade den moderata Demokraticeskaja perestrojka och den radikalt liberala gruppen
Perestrojka-88 hade sitt ursprung i den ovan nimnda Perestrojkaklubben som 1988 splitt-
rades efter dessa bida linjer (Igrunov 1989). Red. anm.
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principer, samtidigt som dissidenter och demokrater med litthet lycka-
des komma 6verens om “det mest grundliggande”. De informella karak-
teriseras av forbindelser av 6vervigande horisontell karakdir (till skillnad
fran den demokratiskt-populistiska rorelsen och senare tiders partistruk-
turer). Trots sin livslingd dominerade den informella miljon bara den
oppositionella rorelsen under perestrojkans inledande etapp, och blev en
utlésande faktor for formerandet av det civila samhillet, men inte for det
nya maktsystemet. Som ett resultat uppstod en typ av arbetsfordelning:
”demokraternas” ledare satsade pd att omforma samhillet uppifran och
de informella underifrin. Resterna av dissidentrorelsen "kom” antingen
”till makten”, och avstod fran tidigvarande minniskorittsprinciper, eller
bevarade sin minniskorittsliga inriktning och stannade kvar i det civil-
samhilleliga systemet.

I den situation av kris f6r de ekonomiska reformerna som radde i
borjan av 1990-talet var de "demokratiska” ledarna inriktade pa att suc-
cessivt likvidera sovjetsystemets demokratiska fasad och samtidigt forma
om de reella maktinstitutionerna efter visterlindsk modell. De infor-
mella strivade, tvirtom, mot att mitta fasadstrukturen (med samver-
kansrad, fackforeningar och andra sociala organisationer) med ett reellt
innehall, vilket skulle géra det mojlige att riva ner de faktiskt auktoritira
institutionerna — framf6r allt de partibundna.

En konstruktiv pluralism

Psykologin hos den forsta generationen politiskt informella formerades
under ett successivt uttride ur killarhalet 1986-1988 och en stegvis vidg-
ning av utrymmet for de politiska och medborgerliga friheterna. Dessa
friheter uppnaddes genom ett “egenmiktigt forfarande”, under vilket
oppositionen kinde efter hur lingt makten var redo att ge vika: Kan man
nu uttala sig mot den kommunistiska praktiken fran Lenins dagar pa
en statlig ldroanstalt — eller fortfarande endast kritisera Stalin, och géra
antydningar om den samtida kommunistregimen? Hade tiden kommit
for att planera en gatudemonstration, eller skulle det vara meningslost,
eftersom den genast skulle slis ner av myndigheterna? Samtidigt var man
i borjan tvungen att verka i full isolering, med en kinsla av att man stod
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ensam mot makten, och utarbeta en ideologisk stindpunkt i en situation
som priglades av brist pd politisk information.

De informellas klubbar bestod av kirnor och periferier. I kirnan
umgicks ett tiotal personer si gott som dagligdags, energiskt dryftande
de politiska nyheterna och det forflutnas “vita flickar”, en moijlig reak-
tion pé det som holl pa att ske, mojligheter att skynda pa forindringarna
och ge dem en ur klubbens synvinkel nédvindig inriktning. Detta liv var
intressant och uppfyllande, ibland till och med utmattande. Deltagarna
hade ibland inte utan grund intrycket att de kunde paverka storpolitikens
forlopp. Gruppens periferi bestod av sidana som tyckte om att nirvara
vid de informellas evenemang — foreldsningar pa forbjudna teman, teater-
forestillningar dir Bakunin, till salens applader, debatterade med Marx.
Mellan kirnan och periferin skapades inledningsvis ett “akt6r—askadare”-
forhillande, ddr aktoren forsags med savil berommelsens stralglans som
med skeptiska repliker, och dskadaren med intryck. Showen politiserade
likvil askadaren, och drog, frin kampanj till kampanj, forst in periferin i
utfoérandet av enskilda uppdrag och direfter dven i verkligt farliga hand-
lingar, sisom deltagande i otillitna sammankomster eller att féra in flyg-
blad pa nagot militirférband. Genom sitt beslut att delta i oppositionella
handlingar forvandlades man till en del av kiirnan. Men eftersom ett ling-
varigt deltagande i kirnans liv snabbt slet ut manga av deltagarna, drog de
sig ofta direfter ur rérelsen utan att dtervinda dill periferin. En kvalitativ
skillnad mellan denna politiska miljé och partilivet vid sekelskiftet tjugo-
hundra var att allt arbete var obetalt.

Resultatet av de informellas arbete blev en faktor i storpolitiken 1988—
1989 nir SUKRP, till sin egen 6verraskning stilldes infér manifestationer
i vilka tusentals och senare hundratusentals manniskor deltog. Oppo-
sitionen formerade organisationsstrukturer och utarbetade detaljerade
program for en omstrukturering av samhillet. Detta tiotal sociopolitiska
organisationers uppkomst och uttride ur killarhélet ledde ofrinkom-
ligen till uppkomsten av ett politiskt filt — ett system av samverkande
politiska kirnor som arbetade i olika ideologiska riktningar. Det var ju
faktiskt just avsaknaden av ett sidant filt i Sovjetunionen som hade hin-
drat uppkomsten av ett fullginget civilsamhille. Dess bestandsdelar —
minniskorittsliga, sociala och informativa organisationer — var redan
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for handen, men nagot gemensamt politiskt filt existerade dnnu inte.
En majoritet av de informella organisationerna insag att riktningen bara
kunde fi nigon betydande framging i forening med besliktade grup-
per pé alla flanker. Dirfor férde de sociala klubbarna redan frin bér-
jan en kamp for att i regel kring sig sjilv samla koalitioner och allian-
ser med sikte pa att skapa allunionella organisationer. Men f6r att man
skulle fordelas 6ver det politiska spektrumet méste man forst skapa just
detta spektrum och genomfora ett méte med de befintliga informella
organisationerna.

2023 augusti 1987 genomférdes motet ”Samhilleliga initiativ i pere-
strojkan” (Obscestvennyje iniciativy v Perestrojke) i Moskva. Foretridare
for femtio klubbar frin tolv stora stider samlades — i salen satt fler 4n
300 personer. Detta mote tilldt de informella att etablera ett omfattande
kontaktnit. Det ir i sjilva verket forst frin denna stund man kan tala
om ett enhetligt filt av statsoberoende samhillsrorelser — ett for Sovjet-
unionen tidigare okdnt fenomen. Om man talar om civilsamhillet, inte
som summan av isolerade strukturer, utan som ett inbérdes samman-
kopplat system som verkar Sppet pa det sociopolitiska omradet, sa ir
det sovjetiska civilsamhillets fodelsedatum 23 augusti 1987 (for detal-
jer se Subin 2006). P4 métet skapades det forsta allunionella prozo-
partiet: "Federationen for de socialistiska samhillsklubbarna” (Federacija
socialisticeskich obsc¢estvennych klubov, FSOK). 1988 uppstod ytterli-
gare nigra protopartier: "Demokratiska férbundet” (Demokraticeskij
sojuz), ”Socialekologiska férbundet” (Social'no-ekologiceskij sojuz) med
flera. De politiskt informella bérjade inga i olika koalitioner och skapa
system for en oberoende press och skydd av arbetarnas rittigheter, samt
uppritta kontakter med de informella rérelserna och initiativen for ter-
ritoriellt sjdlvstyre.

Fram tll maj 1988 slutfordes den inledande fasen i formerandet av
det politiska spektrumet — grunderna till ett flerpartisystem uppkom i
landet. De nya politiska organisationerna var inte partier i ordets klas-
siska bemirkelse och det 4r dirfor mer korreke att kalla dem just prozo-
partier. De utgjorde ett vitt idémissigt spektrum. De radikala liberala
idéerna foresprikades av Demokratiska férbundet som skapades den 8
maj 1988, och som ansig det nédvindigt att, i savil Ryssland som de
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andra sovjetrepublikerna, snarast uppritta ett samhillssystem liknande
det som fanns i vist. Denna position forsvarades dven av de andra liberala
grupperingarna, sisom Medborgerlig virdighet, men de ansag att man
miste gi successivt fram. Ett flertal organisationer gjorde sig till férespra-
kare f6r socialismens idéer, men de hade en vildigt disparat forstaelse av
dem. Niégra, sisom Socialistiskt initiativ, ansig det nédvindigt att dter-
uppritta de sanna marxistiska principer som hade krinkts av Stalinbyra-
kratin. Andra, sisom Gemenskap (vilken uppstitt i maj 1987), motsatte
sig marxismen och f6rfiktade narodniska idéer om lokalt sjilvstyre. Trots
dessa skiljaktigheter ingick bade Gemenskap och Socialistiskt initiativ i
Federationen for de socialistiska samhillsklubbarna. Men de informella
ansag att landets 6de var avhingigt av riktigheten i deras reformstrategier,
pa samma sitt som detta 6de hade berott pa ledarna f6r de antibolsje-
vikiska partierna i borjan av 1900-talet. Det var dirfor svért att jimka
samman de informella gruppernas staindpunkter. I debatterna mellan
dem framarbetade man samtidigt savil erfarenheterna som grunderna till
det framtida Rysslands politiska kultur. Oavsett alla inbrdes motsigel-
ser sig alla dessa rorelser sin motstindare i nomenklaturan, for vilken
det inte fanns nagon plats i ett demokratiskt samhille. Samtidigt f6re-
sprikade nistan alla informella aktivister icke-vildsmetoder i kampen
mot den kommunistiska regimen. Boris Kagarlickij kunde med full ritt
deklarera: "Det verkar som om vi inte bara har en dsiktspluralism, utan
faktiskt ocksa en politisk pluralism framfor oss. Vi bevittnar tillblivelsen
av ett spektrum av informella férbund, formerandet av nya strémningar”
(Kagarlickij i Jusenkov 1990). Det rorde sig inte sa mycket om en juridisk
tillblivelse (yttre lagstiftning), som om en inre medvetenhet om vikten av
ett av makten och den allminna opinionen oberoende idéskapande.

De informella organisationernas virld 1987-1988 ir en alldeles egen
slags modell for det demokratiska samhillet i vilken deltagarna “spe-
lade med i storpolitiken”, lade energi pa kampen om platser i "koordi-
nationsorganen” och férsvarade varje punkt i de politiska programmen
som om det vore ett grundlagsprojekt de hade utarbetat. Och i detta lag
den politiska betydelsen, eftersom de informella snart lirde sig att fora
ut de allvarstyngda minniskomassorna pd gatorna och deras publikatio-
ner omvandlade glasnost till yttrandefrihet. Detta var en exempellos tri-
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ning genom vilken hundratals blivande politiska ledare, journalister och
andra samhillsaktSrer pa ett fatal ar tillignade sig den politiska kultu-
ren frin samhillen med langvariga demokratiska traditioner. Efter att ha
genomfort det organisatoriska och ideologiska arbetet i maj 1988, satte
de informella politiska grupperna upp en 6vergéng till politisk handling
pa dagordningen. Och inom kort skulle en méjlighet visa sig som de
informella i mingt och mycket sjilva hade skapat.

Uttridet pa gatorna

Det var valet till SUKP:s nittonde partikonferens, som skulle héllas i juni
1988, som fick ut folket pa gatorna. Det piminner om inledningen pa
den demokratiska rérelsen i december 2011, som féranleddes av valen till
duman i vilka partier illojala mot Putin inte kunde delta, men som likvil
inte kunde forsiggd utan valfusk till f6rman for det parti, Enade Ryssland
(Edinaja Rossija), som star Kreml narmast (se Sachnin i detta nummer).
Aven om flertalet av de informella inte var medlemmar i SUKP, sympati-
serade de med den progressiva reforminriktade falangen av partiet. Men
SUKP:s konservativa provins- och stadsdistrikt valde obekanta "liberala”
kommunister till partiforumet. SUKP uppfattades fortfarande som sam-
hallets styrande strukeur och valet till partikonferensen var en repetition
infor parlamentsvalet. Missnéjet med “valet utan val” blev anledning till
de forsta massmotena mot de lokala partibossarna i Juzjno-Sachalinsk
21 maj 1988, och direfter i Omsk, Samara och Astrachan. Provinsmé-
tena, som var riktade mot ledarna for de regionala partiorganisationerna,
markerade inledningen pa den process som skulle fortga dnda till valet
till folkkongressen 1989 — ett utbyte av de gamla kadrerna mot nya,
mer flexibla kommunistledare. Eftersom aktiverandet av samhillsrorel-
sen gick olika fort i Rysslands olika regioner, fortgick de uppblossande
protestrorelserna mot distriktskommittéernas forstesekreterare till 1990.
De regionala “upprorens” uppflammande, icke-koordinerade karaktir
gjorde dem forhallandevis ofarliga f6r centrum och gjorde det till och
med ldttare att avsitta de konservativa ledarna som “of6rmégna att han-
tera’ befolkningen. Betydelsen av lokala demonstrationer var alltid min-
dre om protesten inte dverfordes till huvudstaden.
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Pi varen 1988 kom de informella grupperna fram dill slutsatsen att
det var nédvindigt att utveckla en kampanj fér demokratiska politiska
massmanifestationer, vilka inte bara skulle engagera de informella grup-
perna sjilva, utan dven personer som tidigare inte tillhort oppositionen.
Samhillets uppdimda missndje med de bromsade reformerna kunde
enligt ledarna for rorelsen genom denna kampanj ha inverkan pa den
politiska kursen. Den 28 maj 1988 piborjades moteskampanjen i Moskva
och Leningrad och den visade sig bli langvarig i Moskva och genomférdes
genom oppositionsforum som var kopplade till reformister i toppskiktet.
Folket gick ut pi gatorna men for de informella grupperna blockerades
vigen dit av de “temporira regler” om genomférande av moten som anta-
gits 1987 och som f6rbjod "icke-sanktionerade” manifestationer. For att
halla sig inom lagens rimirken var man tvungen att erkinna kommunist-
partiets auktoritira regims ritt till monopol pa politiskt handlande.

I februari 1988 forsokte Medborgerlig virdighet prova den formella
procedur som regelverken foreskrev, och, sisom det hade varit fér de
informella redan under "Jeltsinkrisen” i november 1987, s fick dven de
avslag. En ny ansékan limnades in 5 mars — pé Stalins d6dsdag. Avslaget
kom under ett protestméte, vilket gjorde intryck av provokation — men
folk var redan underrittade:

Avslaget motiverades av att demonstranterna skulle ha framfért slagord ("Glas-
nost 4r en garanti mot stalinismens aterupprittande”, "En fortsatt utveckling av
det sambhilleliga och politiska livet i Sovjetunionen”) som péstods bira pa en sam-
hillsfientlig karaktir och skadade demokratiseringsarbetet i vart land (Chronika
obsCestvennogo dvizenija 1988, s. 4).

Ledarna fér Medborgerlig virdighet var bortgjorda. De mer radikala
grupperna, "Demokrati och humanism” (Demokratija i gumanizm) och
”Perestrojka-88”, som hade foresprikat mer resoluta handlingar, strodde
salt i deras sar. Pa Stalins dodsdag hade de genomfort en icke-sanktione-
rad “sammankomst” pa Oktobertorget under slagorden “En fullstindig
destalinisering av samhillet” och "Res minnesmirken dver repressionens
offer”. De lyckades inte fa till stind nagot politiskt protestméte, men det

5. I november 1987 blev Boris Jeltsin avskedad frén sin position som lokal partichef for
SUKP i Moskva i ett forsok att utestinga honom fran aktivt politiske inflytande. Red.
anm.
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ingick inte heller i de radikala aktivisternas planer. Nagra tiotal infor-
mella héjde emellanat sina plakat och forsokte fa nagonting sagt, varpa
de genast eskorterades in i en polisbuss. Resten skyfflades undan frin
gatorna med hjilp av snérojningsmaskiner. Detta bevittnades av nagra
hundratal forbipasserande. Si skapades Demokratiska férbundets pro-
testmoteskultur, i vilken polisens handlingar i sig sjilva blev ett vildigt
viktigt agitationsmedel.

Men f6r att kunna utldsa en sadan virdefull reaktion pa den politiska
motesrevolutionen maste man genomfora en aktion som myndigheterna
atminstone till en borjan inte kunde upplosa. Medborgerlig virdighet
beslutade att de méste genomféra en massiv gatuaktion utan myndighe-
ternas tillstind i akt och mening att de omgivande minniskorna skulle
kunna komma i kontakt med de informella pa samma politiska vig-
lingd. Resultatet skulle komma att bli ett slags "Hyde Park” i Moskvas
centrum. Men dirtill behévde Medborgerlig virdighet hitta allierade
for att en betydande massa informella omedelbart skulle kunna ga ut
pa gatorna. De ideologiskt nirstiende Demokrati och humanism och
Perestrojka-88 limpade sig inte f6r detta — deras demonstrationsstil var
inte inriktad pé dialog med befolkningen, utan snarare pa att chockera.
Sokandet efter allierade varade i tvA manader och till slut fann man dem
i medlemmarna i klubben Gemenskap.

Gemenskap hade pa sitt héll fict mojlighet att organisera ett pro-
testmote tillsammans med miljoaktivisterna. "De grona” (Zelényje)
framkallade minst farhagor i partiledningen och kunde dirfér utgéra
gatudemokratins fortrupper. I mars genomfordes ett protestméte av for-
svararna av Bitsevskijparken. Gemenskap etablerade di kontakt med De
grona och borjade delta i organiserandet av miljomanifestationer, och
samtidigt politiserade man dem. Den 12 maj 1988 samlades miljoakti-
vistorganisationen framfér Moskvas stadshus (Mossovjet). For att inte
protestmotet skulle svilla ut 6ver sina briddar bjéd myndigheterna in
de informella i stadshuset till ett méte med ordféranden for den verk-
stillande kommittén. De aktivister i Gemenskap som deltog i protesten
och métet utvecklade, med st6d av miljoaktivisterna, den polemik med
”stadens fader” som foranletts av "de temporira reglerna”, vilka inte tillit
miljéaktivisterna och andra medborgare att demonstrera sin dsikt.
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Denna erfarenhet inspirerade Gemenskap till att forbereda en poli-
tisk massmanifestation. Och hir bereddes man ett utmarke tillfille att
lira kiinna ledarna f6r Medborgerlig virdighet som brottades med samma
problem. De icke-sanktionerade demonstrationernas huvudkrav var
demonstrationsfriheten som sadan — det vill siga att de "temporira reg-
lerna” skulle upphivas. Man avsag att skapa en frihet efter eget skon och
redan under protestmétet tala om vad man ville: ligga fram politiska pro-
gram, dryfta den radande politiska situationen, inklusive valet till parti-
konferensen. De informella grupperna behandlade snarast valet till kon-
ferensen som en forevindning att kritisera SUKP. Valets odemokratiska
karakeir var ett bevis pa hur odemokratiskt det styrande partiet var. ”Vart
forhéllande till liberalkommunisterna infor protestmétena kunde definie-
ras av Lenins fras: ’Kédmpen proletirer, bourgeoisien héller pa att sno ét
sig makten.””® Men viljan att dra ytterligare uppmirksambhet till demon-
strationen och utdva inflytande pd kampens forlopp i toppskiktet gjorde
sitt — ett av demonstrationens slagord var "Jamlika val till konferensen!”
Andra slagord dgnades at de informella gruppernas program.

1980-talets forsta demokratiska massdemonstration, den 28 maj 1988,
forbereddes omsorgsfullt. Deltagarna samlades i hemlighet pi tre platser
och gick pa avtalad tid ut pa torget framfor Bolsjojteatern dir de méttes
av pa forhand informerade korrespondenter. Den oberoende dskadaren
Sergei Mitrochin skildrar det som intriffade sa har:

Den 28 maj ir ett datum som redan nate berdmmelse genom namnet Mathias
Rust och det kommer att g till historien som en helgdag, vars namn ir — demo-
kratins utbrott [...] 15:55. P4 den 6ppna platsen framfor Bolsjojteatern samlas de
mest skiftande informella grupper [...] 16:00. Demonstranterna tar p4 organi-
satdrernas (Isaev, Subin, Zolotarév) uppmaning effektivt plats p& Bolsjojteaterns
trappsteg. Bland leden vecklas till allmin upphetsning (men delvis ocksa chock)
anarkins svarta fana ut med en réd stjirna fastsydd i mitten. Till de forbigiendes
och de minga tevefotografernas dskidan stills plakat fram med slagorden: ”All
makt at riden!”, “En socialism f6r folket och inte ett folk for socialismen”, "En
socialism pa kooperativ grund” (Mitrochin 1988).

Polisen dok upp och bérjade stinga av utgdngen mot Gorkijgatan. Men
plotsligt “forsvann” demonstrationen. Leden om exempelvis 200 per-

6. Vladimir Gurbolikov i samtal med forfattaren.
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soner rorde sig inte rakt fram till Gorkijgatan utan genom sidogatorna.
Det var bara ett fital meter kvar till uttridet pa det “operativa spel-
rummet” nir vigen blockerades av tre polismin med megafoner. Befi-
let fragade: ”Vem ir ledaren?” Det uppstod forvirring. Viktor Zolotarév
kastade sig i skottgluggen och presenterade sig som ledaren. Polisen
kallade in honom i bilen. D4 bérjade demonstranterna sjunga revolu-
tionssangen ”Warzawjanka” och utnyttjade sitt numerira 6verlige till att
kringgd polisavsparrningen. Polisen slippte Zolotarév och leden strom-
made ut pi Moskvas huvudgata. Protestmétesrevolutionen hade borjat.
Mitrochin fortsitter:

Processionen satte sig i rorelse och uppvisade en ytterst brokig syn fér den for-
stummade invinaren pd gatorna i centrum: lingst fram och utmed ledets flan-
ker ror den sig med kriftging och viker pé ett ofattbart sitt undan med hela
kroppen, filmteamen bérjar knuffas och tringas. Processionen leds av Andrej
Isaev. Han skrider insmickrande fram och griper med en aning sinkt huvud
tag i handtaget pé en svart processionsfana.” I hans kélvatten bir fem eller sex
personer — pd tillborlige avstdnd fran ledaren — pd en rdd banderoll med gula
bokstiver: “Frihet utan socialism ir ett privilegium och en orittvisa, socialism
utan frihet ir ett slaveri och en svinaktighet” [...]

Direfter inleder vi en egenartad politisk badmintonmatch. En ljudlig stimma
utropar patringande (bokstavligen framslungande) en dagsakeuell fras i dativka-

sus: "At perestrojkan ...!” — och de férberedda medspelarna parerar denna serve

med ett enkelt och enstavigt “Ja!”, At byrakratin ...!” — "Nej!”, ”At konstitu-

tionen ...!” — ”Ja!”, At de temporira reglerna ...!” — ”Nej!” (Mitrochin 1988).
P g )

De forbipasserande reagerade pa olika sitt och vildigt emotionellt pa
denna for tiden otroliga handling. En kvinna skrek: ”Ska de gora sa hir —
i var sovjetiska tid!” Man diskuterade livligt vad de svarta fanorna kunde
betyda — piratflaggor kanske. Tva krigsveteraner anslot sig till processio-
nen med orden: "Framét marsch, grabbar, 4nda till Berlin!” Lings vigen
fick demonstrationen péfyllning av minniskor som rikade ga férbi och
som gick lite vid sidan om, nyfikna pa hur det skulle sluta.

7. Mitrochin misstar sig. P4 de fotografier som togs av filmteamen kan man se att Isaev
bar en r6d fana. De svarta fanorna bars av anhiingarna till Gemenskap. I sin skildring
“overricker” Mitrochin den réda fanan till Isaev nirmare processionens slut for att pa sa
vis demonstrera hans “opportunism”.
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P4 Pusjkintorget dgde sedan ett for tiden stort protestméte rum — det
pagick en halvtimme och hade ett tusental deltagare. Protestmétet blev
borjan pa en serie varje vecka upprepade demonstrationer som pagick
till den 18 juni 1988 och blev kinda som "Hyde Park”. Samma dag sam-
lade Demokratiska férbundet ett protestmote for flerpartisystem fram-
for Kazankatedralen i Leningrad. Efter att ett antal deltagare i protest-
motet hade blivit arresterade, tigade de informella i en demonstration
forbi polisstationen sjungande “Internationalen” och ”Warzawjanka”.
De arresterade slipptes. Framf6r Kazankatedralen uppstod Leningrads
"Hyde Park”. Processen hade satts i rullning.

De anféranden som fran och med den 28 maj hélls vid de aterkom-
mande protestmédtena i Moskvas "Hyde Park” varje 1rdag hade vildigt
varierade teman — frin den aktuella politiska situationen och reform-
programmen till hindelserna i Novotjerkassk 1962.% Man propagerade
for idén om en “folkfront” (narodny;j front) som ska behandlas nedan.
Pi motena framtridde foretridare for flertalet av huvudstadens infor-
mella organisationer, och bland dhérarna fanns manga framtida politiska
kindisar, inklusive Vladimir Zjirinovskij, Sergei Jusenkov och Sergei
Stankevi¢ (Jusenkov 1991, 1990; Rjabov 1988). Efter sjidlva motet brukade
dhorarna dela upp sig i en mingd mindre klickar och det dréjde linge
innan man skingrades.

I "Hyde Park” uppkom ett gatans verkliga “parlament” (i den
ursprungliga betydelsen av samtal eller radpligning, besliktat med
dagens franska parler, att tala”) som féregrep det som skulle hinda med
Rysslands politiska liv ndgra ar senare. Man talade om allt som gnagde
och mognade. Men samtalet var trots detta inte kaotiskt. Protestmotena
leddes av dem som tog initiativ till anférandena och av ett "presidium”
som reglerade diskussionens forlopp, pa bekostnad av ledarna for de
informella grupper som beslutat sig for att inte delta i demonstrationen
den 28 maj. Bakom presidiet” stod en ny framvixande organisation —

8. Ijuni1962 brot en strejk ut pa en lokomotivfabrik i staden Novotjerkassk som snabbt
spred sig och 6vergick i kravaller. Bakgrunden var daliga arbetsforhillanden och pris-
héjningar pa livsmedel. Militiren kallades in och i konfrontationen som féljde dodades
uppskattningsvis 26 demonstranter av soldaternas kulor. Hindelsen har blivit kiind som
massakern i Novogjerkassk. Red. anm.
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”Folkfrontens organisationskommitté” (Orgkomitet Narodnogo fronta),
sammansatt av, och pd bekostnad av, de grupper som hade bildats eller
tritt ut pa den samhilleliga arenan under protestmétenas lopp. Diskus-
sionerna i organisationskommittén blev en form av "andra kammare” i
detta "parlament”, dir man forberedde de definitiva besluten som man
ocksa gett rost at pa protestmotena. Viktor Zolotarév skriver:

Protestmétet 28 maj och de tfoljande tre junimétena innebar i sjilva verket
inledningen pa "Hyde Park” p4 Pusjkintorget. For efter dessa protestméten kom
den politiska kommunikationen igéng av sig sjilv. Foretridare for olika grupper
bérjade stromma till Pusjkintorget och skiinka (och senare silja) litteratur till
varandra. Parallellt med detta vixte intresset for tidningen Moskouvskije Novostis
stand. Allt detta sammantaget lade grunden till det "Hyde Park” som skulle exis-
tera i ett par dr (Zolotarév 2005).

I slutet av augusti och bérjan av september dgde ett nytt utbrott av poli-
tisk konfrontation rum pa Pusjkintorget vilket hade initierats av Demo-
kratiska forbundet. Aktivisterna i Gemenskap gillade inte manifesta-
tionernas konfrontatoriska linje, eftersom oppositionen dé inte kunde
framfora sina asikter. De kom till Demokratiska forbundets méten
och bedrev propaganda i protestmétets periferi, och rakade ibland
ocksd sjilva i trubbel (pa sa vis hamnade jag sjilv i hiktningscellen den
s september, men lyckades i domstolen utverka friande dom). En av
Gemenskap-aktivisterna, Rjabov, karakteriserar betydelsen av somma-
rens tilldragelser sa har:

Man vill visa pa faran for att krisen ska utveckla sig i en oforutsigbar riktning
— nir man klimmer &t folk definitivt och berévar dem méjligheten att lagligt
tillgripa demonstrationer, s kommer de att sitta iging fullstindigt laglosa pog-
romer mot makten ... "Hyde Park” var ingen 6verloppsgirning, utan ett néd-
vindigt évningsfilt och en skola for de demokratiska tendensernas framvixt i
samhillet (Rjabov 1988).

Samtidigt med gatudemonstrationskampanjen 1988 gjordes de forsta
forsoken att konsolidera oppositionsrérelsens olika stromningar (inom
ramarna for den allmindemokratiska inriktningen). Ett samordnat
”samhillsmandat” for de sociala rorelserna antogs infér SUKP:s nit-
tonde partikonferens, i vilken det slogs fast:
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Partiet ska omformas frin en organisation som styr i folkets namn” med hjilp
av en urartad kast av ”partokrater” till en verklig politisk organisation; till den
indan maste det fullstindigt berdvas alla maktfunktioner som kan &verforas till
de statliga riden och styrelseorganen vilket ocksa bor avspegla sig i partilagen.
Konstitutionens sjitte paragraf méste dndras pi motsvarande sitt [...] Makten
maste fullt ut dverforas till sovjeterna [...] At skapa ett sant sjilvstyre bér i
den demokratiska socialismens anda betraktas som reformens huvuduppgift
(Obstestvennyj nakaz ... 1988).

Karakteristiskt nog forenades de liberalt-visttillvinda och de socialis-
tiskt inriktade ideologerna kring punkten om att tillintetgora SUKP:s
maktmonopol. Men forsoket att skapa en bredare sammanslutning,
”Folkfronten”, slutade med en splittring av Moskvas informella politiska
grupper redan den 3 juli 1988.

Den obevipnade revolutionen:
ett postindustriellt perspektiv

Bedémningen av hindelserna under attiotalets slut och nittiotalets bor-
jan dr dnnu féremal for diskussion. For anhidngarna av det system som
fanns i Sovjetunionen 4r dessa hindelser "kontrarevolutionira” och till
och med "reaktionidra” (jfr Ziuganov 2011). Men kontrarevolutionen och
revolutionen gir hand i hand — den ena ir otinkbar utan den andra. Den
ekonomiska nedgangen som liksom vittnar om en reaktionspolitik 4r till
betydande — om inte 6vervigande — del en konsekvens av revolutionen.
Samtidigt kan man framhiva ett antal kinnetecken som inte bara for-
enar “klassiska” utan dven andra typer av revolutioner.

I den givna diskussionskontexten ir en revolution en sociopolitisk
konflikt, det vill siga en konflikt som involverar breda samhillslager,
en social rorelse — till skillnad fran en vanlig kupp, men ocksa den poli-
tiska eliten (till skillnad frin ett vanligt uppror som antingen genomférs
genom att man splittrar den existerande makteliten, eller genom att man
byter ut den, eller genom att den visentligen kompletteras med fére-
tridare f6r andra samhillslager). Ett viktigt kiinnetecken pé en revolu-
tion (till skillnad fran en lokal revolt) ir en splittring som omfattar hela
sambhillet (med allnationell karaktir, dir en nation finns). En revolution
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forutsitter ocksd att en eller flera parter i konflikten efterstravar att for-
dndra hela samhillsstrukturen, de systembildande principerna. Det ror
sig lingt ifran alltid om 4gandeforhallandena. I regel ror det sig om prin-
ciperna for hur en elit, exempelvis en “nomenklatura”, formeras eller om
innehavet av privat egendom.

En revolution ir en social skapelse, den Gvervinner de begrinsningar
som ir forknippade med de befintliga institutionerna for att losa mot-
sittningar och fatta beslut. Revolutionen strivar efter att férindra "spel-
reglerna”. Den fornekar den radande legitimiteten och lutar sig ibland
mot en tidigare legitimitetstradition, som den drorika revolutionen i
England. Dirfor ér revolutionshandlingar till 6vervigande del illegala
och icke-institutionella. Revolutionen later sig varken begrinsas av de
existerande institutionerna eller av lagen, vilket ibland utmynnar i en
valdsam konfrontation. Silunda kan man i korthet karakterisera revolu-
tionen som en sociopolitisk konfrontation som handlar om principerna
for hur samhillet ska organiseras och som 6vervinner den ridande legi-
timiteten genom ett frlopp av socialt masskapande”.

Under andra hilften av 1900-talet var den systembildande princi-
pen i Ryssland och Sovjetunionen formerandet av eliten, partiets och
byrdkratins (nomenklaturans) maktmonopol, vilka framstod som ”sia-
mesiska tvillingar”. Efter att ha kint att samhillet inte var inrittat "som
det borde”, gick minniskomassorna ut pa gatorna och dikterade sina
“spelregler” for makthavarna. Jag vill hivda att hindelserna 1988-1993
vad giller kimpaglod och gatudemonstrationernas masskarakeir inte
star revolutionerna 1905-1907 efter, och vad giller forindringarnas djup-
verkan, sa overtriffar de dessa. Efter att de ekonomiska reformerna alltsa
hamnat i en dtervindsgrind, var det som tog sin borjan 1988 just en revo-
lution. De informella grupperna, som verkade illegalt, pa trots med lag-
stiftningen om protestméten, drog in breda massor av stadsbefolkning-
arna i oppositionsrorelsen, och skirpte konflikterna inom det styrande
partiets led. P4 sd vis skapades 1988-1989 alla kriterier for en revolution
i Sovjetunionen.

Vad var det da for en revolution? Vilka var dess sociala aktorer? Ordet
“demokratisk” dr alltfor abstrakt, och det uppnaddes aldrig i Ryssland
nagon riktig demokrati. Borgerlig? Men liberalerna (i deras egen bemiir-
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kelse av ordet, det vill siga anhidngare av det kapitalistiska systemet) var
inte dominerande i samhillsrorelsen fram till 1989. Som inflytelserika
krafter blev de kapitalistiska kraven egentligen inte framtridande forrin
1990-1991, och kapitalet sjilvt var dnnu svagt fram till 1992 — det var just
di som det holl pa att vixa fram. Det var fortfarande allefor tidige for
detta att spela "hegemonirollen” for revolutionen. Fram till 1989-1990
hade inte ens kooperativen fitt ndgon kapitalistisk karaktdr dn. Silunda
kan man tala om en borgerlig fas av revolutionen forst frain 1990-1991.
Och hurdan var da den foregiende etappens karaktir?

Bedémer man denna revolutionsetapp med utgangspunke i det sam-
hallsskikt som ledarna ("hegemonigivarna”) tillhérde, sd dr det intelligen-
tian som hamnar i uppmirksamhetens centrum. Den ir alltid problema-
tisk — den sitter iging manga rorelser och utvecklar idéer himtade frin
flera samhillsskikt. Ibland finns det inte heller ndgon “klass” 4n (i bemir-
kelsen av revolutionir social aktér), och intelligentian férklarar en sadan
fortfarande genom de element den 4r sammansatt av, att de 4r en klass
med sina solidariska intressen. En medvetenhet om gemensamma intres-
sen och formerandet av klassorganisationer visar sig vara ett nédvindigt
villkor for att skapa en reell klasstruktur. S& var det nir de fére detta
bonderna och hantverkarna férenades till den industriella arbetarklassen
i slutet av 1800-talet. Arbetarklassen var en instabil massa utan fackliga
och andra sociala arbetarorganisationer innan socialisterna borjade agi-
tera och klargora for minniskan att hon inte lingre var nagon bonde,
som temporirt vistades i staden, utan en proletir som maste sti upp for
sina nya, proletira intressen, vilka inte lag i nigon 6vergiven jordlott pd
landet, utan hir — i staden, pa fabriken, i den industriella och sociala lag-
stiftningen (Subin 2007). Ett likadant problem uppstod nir man skulle
riva ner sovjetsamhillets sociala strukturer pa 1980-talet. Nir man férenar
intelligentians idéer med intressena hos personer fran olika socialgrupper
frin det foregiende samhillet si ger detta upphov till en ny klassolidari-
tet, till en medvetenhet om en ny gemenskap av 6msesidiga intressen. S&
borjade ocksd en ny forstielse av den nya modellen for social stratifika-
tion uppkomma. Men en vixling av "klassmodeller” kriver tid. Det av de
nya klassintressena som konsolideras snabbast och som f6rmér finna en
kompromiss med de gamla samhillsskikten, kommer ocksd att utgd med
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segern i den givna revolutionen och definiera den variant av social orga-
nisation som landet ska tillimpa under de kommande artiondena. Det
fanns ett antal mojliga varianter pa utfall hir.

De liberala organisationerna gjorde sig till talespersoner f6r de kapi-
talistiska reformerna och sambhillslagren (frin smékapitalet till det oli-
garkiska kapitalet). Under 1987-1989 stottes dessa idéer bort av samhil-
let, och den demokratiska socialismen dominerade frihetsrorelsen. Forst
1989-1991 overgick intelligentians dvre skike och en del av nomenklatu-
ran till att stédja de liberalkapitalistiska virderingarna. Denna ovintade
manover ledde till en plotslig forindring av kraftférhéllandena, den bor-
gerliga tendensens resurser inom revolutionen fick éverhanden. Socialis-
terna led ett nederlag.

Var den informella rérelsens karaktir sidan att anhingarna av kapi-
talismens liberala dsikter inte kunde fa 6verhanden si linge den var i
opposition? Om man betraktar hindelserna i slutet av 198o-talet ur ett
vitt formeringsperspektiv si blir de jimférbara med 1960-talet i vistlin-
derna. En fullkomlig 6vergang fran det traditionella till det industriella
samhillet hade uppnatts. Industrisamhillets och vilfirdsstatens uppat-
giende utveckling hade natt sitt krén, nedgangen nirmar sig, en over-
gang till det nistféljande formeringstillstaindet. Det 4r just under sidana
perioder som de revolutioner intriffar som inom den marxistiska tradi-
tionen har fitt férledet “tidig-". De “tidigkapitalistiska” revolutionerna
under 1500- och 1600-talen, exempelvis. De skapade ingen kapitalism,
utan fungerade som startskott i “kapplépningen” mot den.

"Det vilda sextiotalet” i vist och de informella rorelsernas etapp i
den sovjetiska revolutionen ir biada "tidiga” revolutioner. De skapar
inte nagot nytt system utan bara sprider eller sir det nya. De inleder
den langa marschen mot det nya samhillet. Till vilket samhille tinkte
man sig da denna 6verging? Vilket stadium i samhillsutvecklingen f6ljer
pa industrisamhillet? Detta problem, som uppstillts i arbeten av Boris
VySeslavcev (2006), Daniel Bell (1990), Alvin Toffler (1999) och andra
samhiillstinkare, var dven nagra av de informella medvetna om. I januari
1989 diskuterades det av mig i artikeln "En virld pd vig mot anarki” som
publicerades i Obs¢ina (Gemenskaps tidskrift). I enlighet med ett forslag
frin Charkovdelegaten Rudomaha ingick sedan artikelns formuleringar
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i ”Anarkosyndikalistiska konfederationens” (Konfederacija anarcho-
sindikalistov) program:

I virldens utvecklade linder bérjar den mest visentliga indelningen av arbe-
tet i intellektuellt och fysiskt att upplésas. Datarevolutionen skapar principiellt
mer fullkomliga kommunikationsmedel, verensstimmelse mellan olika sociala
intressen dverflodiggdr slutligen den hierarkiska tjinstemannaapparaten, som
skapats for insamling och bearbetning av information. Forstorelsen av myndig-
heternas informationsceller utvidgar informationsfrihetens (anarkins) sfir och
drar in alla befolkningsskikt i den skapande arbetssfiren [...] De byrakratiska
maskinernas ofdrmdga att hantera minsklighetens samtida problem, och fram-
for allt miljoproblemet, leder till att det partiparlamentariska systemet forlorar
i auktoritet [...] Datarevolutionen uppléser samhillets hierarki dven pa fore-
tagsnivd, en maskinell styrning tringer alltmer undan en minsklig styrning och
likviderar den sniva specialiseringen. Men datorerna i sig ir inte i stind att lisa
den samtida produktionens problem — de ir bara verktyg i minniskans hiinder.
Motsittningarna mellan olika intressen pé foretagen hindrar det fria informa-
tionsutbytet, som de jimlika parterna kan anvinda mot varandra. Detta uppre-
ser ofta odverkomliga hinder pd vigen mot att produktionen utvecklas.

Utvigen ligger i de omedelbara tillverkarnas deltagande i svil tillvixten, som
i antagandet av beslut inom produktionen. Arbetarrérelsen i vist under 1950—
1960-talen fick en visentlig forskjutning i den riktningen och forde foretagen
nira intill sjilvstyrelsens grins.

[...] De icke-partibundna medborgarinitiativen fir allt storre styrka och
efterstrivar decentralisering, maktspridning och territoriell avspecialisering,
decentralisering av ekonomin. Detta motsvarar de objektiva ekonomiska pro-
cesserna som blev framtridande under 1950- och 1960-talen. Med stéd av den
rika erfarenheten av lokalt sjilvstyre och den globala demilitariseringsproces-
sen, blir de icke-partibundna rérelserna en kraft som ir i stdnd ate férverkliga
de objektiva premisserna for detta samhilles uppkomst, som teoretiker av olika
inrikeningar kallar anarki, kommunism, ett postindustriellt och informations-
buret samhille.

Men detta samhilles uppkomst ir inte ofrinkomlig. Ett motstind fran byra-
kratin kan frdréja dess tillblivelse sa pass mycket att minskligheten inte lyckas
avvitja den ekologiska och sociopolitiska katastrofen. I sa mitto beror virldens
6de pa varje ménniskas individuella val (Subin 1989).

Hir mirks inflytandet frin vistliga postindustriella teorier, men med
en viktig skillnad: det vistliga postindustriella tinkandet hirleder i regel
formerandet av nya samhillsrelationer ur teknikutvecklingen, samtidigt
som det faktiskt kan forhalla sig tvirtom — att teknikutvecklingen har
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sitt ursprung i en foérindring av den sociala strukturen — ur den sociala
efterfragan pa dessa teknologier. Datorerna dék upp redan pa 1940-talet,
men den sociala efterfrigan pa kraftfulla maskiner som betjinade statens
och storindustrins intressen fanns dnnu varken i Sovjetunionen eller i
USA. Det var forst efter det “stormiga” sextiotalet, under vilket de hori-
sontella samhillsstrukturerna hade stirkts, som persondatorernas och
den nitverksburna informationsteknologins epok var kommen. Detta
uppmirksammar Obs¢ina-artikeln: teknologierna kan inte i sig l6sa de
sociala problemen. Gemenskap-ideologins patagliga pacifism kan delvis
forklaras med kontexten i det "nya tinkandets” epok, med en férhopp-
ning om att Svervinna splittringen i virlden,” men 4r ocksi delvis en
principiell konsekvens av synen pa utsikterna till utveckling i virlden
— det postindustriella samhillet 4r globalt och extraterritoriellt, staten
forlorar kontrollen 6ver befolkningen, vi dras in i de globala nitverks-
strukturerna. Dessa horisontella strukturer framtridde i Sovjetunionen
under loppet av perestrojkan och skapade en efterfragan pa inférandet av
persondatorer, och inte tvirtom.

Vad ir di kirnan i de nya, postindustriella sociala relationerna som
kvalitativt skiljer dem frin de industriella? Den industriella strukturen
(industrialismen) var ett system av sociala relationer som grundade sig
pa innovationer vilka tryggats genom standardisering och sniv speciali-
sering och ett vertikalt system av arbetsstyrning. Priset for minoritetens,
elitens, kreativitet 4r separerandet fran det stora flertalets stringa spe-
cialisering och att arbetaren ir tydligt underordnad chefen; annars kan
det industriella samhillet helt enkelt inte fungera, pa samma sitt som
produkten av en specialiserad arbetares verksamhet méste vara standar-
diserad och passa underleverantérens produkt. P ett liknande sitt hade
ocksa styrelsesystem byggts upp i det industrialiserade samhillet. Dessa
hade en byrakratisk karaktir till och med i demokratiska stater och pri-
vata organisationer.

9. For detaljer om den sovjetiska revolutionens utrikespolitiska kontext, se Subin (2005),
om utlindska krafters inflytande p4 oppositionen, se Subin (2006). Slutsatsen av analy-
sen av detta material bestar i att savil perestrojkan som oppositionsrérelsen hade over-
vigande inrikespolitiska och inhemska sociala orsaker och motiv, inflytandet frin den
utrikespolitiska situationen var en sekundir faktor.
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De nya relationerna, som principiellt skiljer sig frin industrialismens,
dr inte baserade pé styrning ("vertikala forbindelser”, en 6verhetsrela-
tion), utan pa dverenskommelser, koordinationer ("horisontella forbin-
delser”, jambordiga relationer) av de skapande arbetare som i sig férenar
de tidigare fran varandra étskilda styrelsefunktionerna (sjilvstyret), ska-
pandet och forverkligandet av projektet (det egna arbetet). Det mogna
industrisamhillet alstrade sin egen dédgrivare — saidana skapande arbeta-
res nitverksstrukturer och den nya klass som skiljer sig frin proletariatet
och borgerligheten genom att ha 6verkommit indelningen i en skapande
och en styrande elit och en verkstillande majoritet. Men f6r att den nya
strukturen ska kunna utvecklas behovs sociala férutsittningar: garantier
for sjilvstyre och for arbetarkollektivens skapande produktionsverksam-
het, ett samhiilleligt och statligt understd for att skapa en nédvindig
infrastruktur som star i samklang med rittssystemet etc.

Detta problem med 6vergangen till det postindustriella ("informa-
tions-", det "kreativa”’, det "horisontella”, "nitverks-", det "modellerande”
— flera bendmningar dr majliga) samhillet var varken Michail Gorbatjovs
manskap eller flertalet samhallsrérelser medvetna om. I Gorbatjovs och
den demokratiska socialismens anhingares tal 1986-1989 kan man bara
finna enskilda inslag i den Gvergripande bilden ("ett paskyndat vetenskap-
ligt och teknologiskt framsteg”, ”produktionssjilvstyre”, "den minskliga
faktorn”). Oférmagan att forsta reformernas inriktning, vilken behovdes
for att man skulle ta sig 6ver den vetenskapliga och teknologiska barria-
ren, var det som forutbestimde perestrojkans nederlag. Men nir man till
sist borjade inse innebdrden av detta problem var samhillet redan fullt
upptaget med att storta det existerande systemet, utan nagon klar fore-
stillning om vad man skulle ersitta det med.

Redan innan en stor mingd persondatorer dok upp i Sovjetunionen
blev ett nitverk av informella politiska grupper birare av de nya horison-
tella relationerna. Men det var inte tillrdckligt utvecklat och stabilt for
att st emot trycket fran de borgerligt-byrikratiska krafterna som inrik-
tade sig pa fordelningen av den statliga egendomen och Sovjetunionens
territorium.

Niégon enhetlig benimning pa det postindustriella samhillet finns
inte (bendmningen "postindustriellt” visar bara pa att ett saidant samhille
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kvalitativt méste skilja sig frin savil det industriella som fran det tradi-
tionellt agrara). Benimningen "informationssamhille” 4r inte helt lyckat
eftersom informationsfloden spelar en viktig roll i utvecklingen av varje
minskligt samhille. Men den nya klass, vars formerande jag har disku-
terat ovan, fungerar verkligen foretridesvis inom informationsflodenas
sfdr, vilka paverkar den materiella produktionen. Nar man karakteriserar
denna klass 4r det inte bara viktigt att ta hinsyn till dess verksamhets till-
limpningsomride (vilket kan visa sig vara temporirt), utan ocksa till den
struktur som precis motsvarar de informellas horisontella och kreativa
organisation. Informationsmissigt och informellt — inofficiellt. De nya
medelklasserna, som vixte fram inom intelligentian och andra skikt av
det sovjetiska samhillet, var informella. Kanske kommer de i framtiden
att bilda en egen klass — informelliater. Denna framvixt piborjades redan
under perestrojkan, men den avbrots av évergingen till privatisering, och
inte av utvecklingen av industriella relationer. Samhillet slogs tillbaka
fran den barridr som det forsokte inta. Detta ir inte sillan resultatet av
tidiga revolutioner. I detta avseende kan man ocksd kalla den sovjetiska
revolutionen av modell 19881990 for en tidig informationsrevolution
(Subin 2005). Detta var en uppgangsfas for det civila samhillet nir idéer
som stod i samklang med de postindustriella malsittningarna genljod
savil pa de informella gruppernas protestméten som i partireformato-
rernas tal. Det var ocksa en uppgéngsfas for revolutionen som férst nir
Sovjetunionen bérjade falla sonder 1991 6vergick i en nedgangsfas. Men
denna ursprungsimpuls ir en ofullstindig erfarenhet. Desto viktigare 4r
det att kiinna och ta hinsyn till den inf6r nistf6ljande framryckning in
i framtiden.

Avslutning: utbytta milstolpar

Demokratirérelserna under dren 1988-1990, till vilka dven den organise-
rade arbetarrérelsen (framfér allt gruvarbetarna) fogade sig 1989, antog
de obetydliga "intellektuella” organisationernas slagord: rittigheter och
friheter, enpartisystemets avskaffande, social rittvisa, sjilvstyre, regio-
nernas sjilvstindighet etc. De som genererade dessa idéer, som sedan
erkiindes av samhillets demokratiska sektor, var de informella grupperna
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Gemenskap, Perestrojkaklubben (bide moderater och radikaler), Demo-
kratiska férbundet, Medborgerlig virdighet (med en majoritet liberaler)
med flera. Under andra halvan av 1980-talet lade dessa grupper fram
idéer som direfter fick understéd av "den breda allmidnheten”. De 6ppna
ideologiska diskussionerna som de informella politiska grupperna férde
inbérdes och med foretridare for de officiella strukturerna, inférde spon-
tant den politiska pluralismen i landet.

Under 1989-1990 blev det uppenbart for den mest dynamiska delen
av nomenklaturan att forverkligandet av dess malsittning (att hilla sig
kvar vid makten och att tillskansa sig egendom) var omgjlig utan att
man bytte ut de virderingar och myter som statsideologin grundades
pa. Denna del av makteliten slog sig di ihop med statusintelligentian.
Att “perestrojkans byggmistare” var kinda tillférsikrade dem tillgang
till massmedierna och gav de "officiella” liberalerna majlighet att — inte
sa mycket ideologiskt som organisatoriskt — stilla sig i spetsen for fri-
hetsrorelsen. De mest framtridande aktorerna i det liberala ligret lim-
nade SUKP forst i juni 1990, efter att enpartisystemet, nu dven de jure
och under trycket av massdemonstrationerna, hade avskaffats i februari
samma ar.

En av de faktorer som f6rsvarade den liberala nomenklaturans ver-
gang till oppositionen mot SUKP var att de framtridande liberalerna
under dren 1988-1989 saknade en egen partiapparat. "Perestrojkans bygg-
mistare” var allierade med men inte ledare f6r de informella politiska
grupperna, vilka fattade sina beslut sjilvstindigt. De informella organisa-
tionernas handlingar utnyttjades naturligtvis av ”sextiotalisterna™, inklu-
sive liberalerna i ledningen f6r SUKP. Men dven de informella grupperna
fattade varje gang beslut om vilken grupp i toppskikten de skulle och inte
skulle stodja.

Forst efter valen till folkkongressen 1989 6vergick ledarpositionen i
demokratirorelsen successivt till Interregionala delegatgruppen (IDG)
vilken till sin st6rsta del bestod av partiliberaler. D4 uppkom ocksa vad
som kallats "demokraternas stindiga partiapparat”. Men for att stirka

10. “Sextiotalisterna’ (shestidesiatniki) kallades de tidiga reformister inom kommunist-
partiet som redan pa 1960-talet hojde rosten f6r reformer av systemet som forebidade
perestrojkan. Red. anm.
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sin kontroll 6ver de alltmer omfattande medborgarrérelserna var ledarna
for IDG tvungna att upprepa de slagord som hade tagits fram av dissi-
denterna och de informella grupperna. "Egendomen it folket! Jorden at
bonderna! Fabrikerna 4t de arbetande! All makt it riden!”, sade man i
sina appeller till en grupp delegater och uppmanade dem att genomféra
en politisk strejk den 11 december 1989. Alla de ledare som hade skrivit pa
denna appell (med undantag f6r Andrej Sacharov som snart avled) skulle
efter ett par ar bli glodande motstandare till precis dessa slagord. Men
1989 var IDG, som innehade parlamentets talarstol, fortfarande sprakror
for medborgarrérelsen, vilken under dessa ar foretriddes av hundratals
informella organisationer och samhillsrérelser, sjilvstyrande strejkkom-
mittéer och andra direktdemokratiska institutioner. Foretridarna for
denna rorelse fortsatte att ha en visentlig inverkan pa det demokratiska
lagrets politik fram till 1990, samt under krisperioden — fram till augusti
1991.

Mot mitten av ar 1990 befistes pluralismens virderingar och den
idémissiga toleransen, de medborgerliga friheterna och byggandet av
samhiillet underifran i det medborgerliga medvetandet i Sovjetunionens
storre republiker. I Ryssland uppkom genom en méngfald av 6msesidiga
kontakter ett lagligt och enat civilsamhille som bestod av statsoberoende
ekonomiska, samhilleliga, fackliga och informationsmissiga organisa-
tioner. Embryon till en oavhingig press bildades, styrelsesystemet blev
polycentriskt — de lokala rdidens makt dterupprittades. Som ett resultat
av parlamentsvalen 1990 skapades en av SUKP oberoende representa-
tiv make, varpa aven SUKP forlorade sin karaktir av totalitir institu-
tion och omvandlades till ett av de tva storre partierna (det andra blev
rorelsen Demokratiska Ryssland som hade vuxit fram ur de informella
politiska rorelserna, nya partier och IDG). Civilsamhillets angrepp pé
den auktoritira kommunistregimen kréntes med framgang. Men Sovjet-
unionen holl sig vid liv i ytterligare ett och ett halvt ér.

Som sédvil konservativt-kommunistiska som radikalt-liberala forfat-
tare anmirker frimjades undantringandet av SUKP — det kommunist-
parti som dirmed forlorade maktmonopolet och som “hade varit den
huvudsakliga cementerande kraften i Sovjetunionen” — frin de styrande
strukturerna av “att Sovjetunionens sammanbrott antog en galoppe-
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rande karaktir” (Sogrin 1994, s. 101). Men dven hir maste man papeka
att kopplingen mellan férsvagningen av SUKP:s position och Sovjet-
unionens sammanbrott inte ir s ritlinjig. For det forsta sa gjorde inte
kommuniststrukturernas praktiskt taget fullstindiga bibehallande av
makten i Kazakstan, Turkmenistan och Uzbekistan att dessa republiker
blev ett balverk for Gorbatjovs centralmakt. Sovjetunionens samman-
brott fick i hog grad sin "galopperande karaktir” pa grund av motsigel-
serna inom den kommunistiska byrakratin som ”cementerande kraft”.
Och dessa motsigelser uppkom inte i och med perestrojkan. De vixte
till under hela Brezjnevs "stagnationsperiod”. Under dessa omstindighe-
ter blev perestrojkan inte en orsak utan en signal till rivaliteten mellan
och "autonomiseringen” av partibyrikratins klaner. Roj Medvedev till-
griper foljande bild for att bevisa sambandet mellan Sovjetunionens och
SUKP:s sammanbrott: partiet "forblev den sovjetiska statens huvudsak-
liga birande konstruktion” (Medvedev 2003, s. 253). Men under 1980-
talet var inte SUKP lingre sa mycket en birande konstruktion som en
huvudbérda som tyngde ner de andra konstruktionerna och dartill f6r-
stérde dem under det att den sjilv forstordes.

Dirfor blev just det att befria samhillet frin en si farlig "ledande och
styrande kraft” vigen mot dess riddning. Men 4ven denna vig hade sina
brister — civilsamhillet holl just pa att formeras och Gorbatjovs refor-
mer skapade inte ndgot annat alternativt koordinatsystem f6r SUKP att
navigera efter. Det beslut som fattades pa den nittonde partikonferensen
1988 om att kombinera posterna som parti- och radsledare ledde till att
de administrativa kadrerna och de mest aktiva partikadrerna Gverfor-
des till radsstrukturerna. Detta bidrog till att motsittningarna skirptes
inom partieliten (en del av den passerade inte urvalet till valen), till att
de administrativa kadrerna partiellt fornyades och till att dess nomen-
klaturastruktur bevarades. Samtidigt som Gorbatjov satsade pa raden
formerade han inget koordinationssystem for radsorganen och fér pre-
sidentmaktens strukturer. Det nya radssystemet formerade sig faktiske i
opposition till presidenten, vilket under de omstindigheter som radde
1990-1991 pd inget vis gynnade statens konsolidering.

I frinvaro av en kraft som inte bara skulle kunna tringa undan de
kommunistiska strukturerna, utan ocksa ersitta dess styrelsefunktioner,
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fortsatte de lokala byrikratiklanerna att stirka sin stillning trots enskilda
forluster till "demokraterna”. Svaret pd “demokraternas” upptridande
blev att en del av byrakratin 6vergick till "demokraternas” och de natio-
nella rorelsernas sida. Problemet lag i vem som skulle fa "hela folkets”
egendom och under vilka villkor detta skulle ske. Kampen om makten
som en position vilken faststillde hur egendomen skulle férdelas blev
grunden till forbundet, i kampen mot centralmakten, mellan de natio-
nella eliterna och ledarna fér den ”demokratiska” rorelsen, vilken dven
inbegrep en del av det informella aktivistkollektivet. De informella poli-
tiska grupper som inte "kom till makten” kom att utgéra basen for civil-
samhillet i det moderna Ryssland. Som sé ofta i historien slutade dven
de informella gruppernas kamp med savil en delseger som en delf6rlust.
Fienden var krossad men kvar stod fragan: "Var det detta vi kimpade
for?” De informella grupperna var avantgardet i den armé som besegrade
den kommunistiska regimen. Men de underordnade sig inte staben f6r
denna armé — de var perestrojkans partisaner, dess friskaror. De hade
andra mal 4n Jeltsins armé.

Sovjetunionens sammanbrott och ”chockterapin” i bérjan av 1990-
talet ledde till betydande férindringar 4ven i det civila samhillets struk-
tur. Det professionaliserades, minskade kraftigt i antal organisationer och
aktiva, samt, i borjan av 2000-talet, dven i inflytande. Men som den sam-
halleliga vickelsen under aren 20112012 har visat, ir de situationer som
uppkom under perestrojkaperioden i de flesta fall fortfarande modeller
for den samtida samhillsrorelsen. Detta innebir att den ryska civila poli-
tiska kulturen, nir den vil hade uppkommit under perestrojkan, sedan
reproducerades i slutet av 1990- och i borjan av 2000-talet. Detta beror
framf6r allt involverandet av en sidan faktor som internet — ett mer
effektivt och massomfattande kommunikationsmedel 4n samizdat”. Men
dven samizdat kunde fylla funktionen av ett "lingsamt internet”. Sam-
hallet har visentligen forindrats sedan 1980-talet. Samtidigt har denna
forindring ur virderingssynvinkel inte varit allmingiltig. Liksom pa
1980-talet efterstrivar samhillsrorelsen i dag att std emot tjansteménnens
maktfullkomlighet, korruptionen, det otillrickliga folkvildet, den sinkta

1. En icke-officiell produktion och distribution av texter som syftade till att undvika
censuren i Sovjetunionen. Red. anm.
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levnadsnivin och andra omstindigheter som har fort erfarenheterna fran
det sena Sovjetunionen nirmare situationen i den samtida Ryska fede-
rationen. De informella politiska grupperna gjorde civilsamhillet till en
varaktig faktor i landets samhillsliv. Civilsamhillet kan vara starkare,
som i bérjan 1990-talet, eller svagare, som i borjan av 2000-talet, men
det har bevarats och ger vért land en chans att passera mellan statsauk-
toritarismens Skylla och kompradorkapitalismens Karybdis i den post-
industriella virlden.

Oversittning: Pontus Lindgren
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