Sa enkelt var det inte

Recension av Vincent Bevins, Jakartametoden. Det antikommunistiska
korstaget som _formade vir virld (Karneval forlag, Stockholm 2021)

OLLE TORNQUIST

Sé fint, tinkte jag. Pa bordet lag en bok med en f6r ovanlighetens skull
inte alls leende utan bister general Suharto pa omslaget. Diri skulle
antligen sanningen komma fram i god journalistisk sprakdrikt om det
so- och 6o-tal som Hasse och Tage med Monica Zetterlund drev med
i sin version av "As Time Go By” fran ikoniska filmen Casablanca med
Humphrey Bogart och Ingrid Bergman: "Hjiltar som alltid kom fran
USA / Tyskar som aldrig gjorde nagot bra / Negrer som bara stod och sa
god dag / Vad enkelt allting va”. Men nir jag borjade ldsa blev det snart
tydligt att Vincent Bevins berittelse inte bara var avslojande utan ocksa
ganska lik: "Hjltar som alltid slogs med ett gevir / Amerikaner som bara
skapade misir / Demokratier som var blott en chimir / Sa enkelt det
ocksa dr”. Lat mig forklara.

Bevins bok berittar littldst och engagerat om USA:s gamla konspiratio-
ner, interventioner och Gvergrepp. Just nu ir detta forstas sirskilt viktige
att erinra om. Fér vem kan man lita pd nir Rysslands aggression mot
Ukraina inte bara leder till att Nato framstir som det minst diliga skyd-
det for grannlinderna, utan ocksi, mer obegripligt, som garanten for
sjalvstindighet och demokrati jorden runt? Sa vad hinde forra gangen
det begav sig — pé det tidiga so-talet och framat? Nir den antifascistiska
och antikoloniala kampen fortfarande handlade om lika minniskovirde,
nationellt oberoende och demokrati. Nir detta ocksa ledde till Bandung-
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konferensen 1955 pa vistra Java, dir den nya “tredje virldens” ledare,
med Indonesiens Sukarno, Indiens Jawaharlal Nehru, Kinas Zhou Enlai
och deras afrikanska likasinnade i spetsen lade grunden till den allians-
fria rorelsen mot det kalla krigets stormakter, och dven Latinamerika for-
sokte frimja sin egen utveckling. Hur bidrog USA till att underminera
allt detta genom interventioner och konspirationer? Det skriver Bevins
om, vilket ir bra.

Dessutom berorde dessa skeenden Zven oss hir hemma, dven om
Bevins bara fokuserar Imperiet. I nordvist anslét sig speciellt Sverige till
det alliansfria ligret. Inte bara av sympati utan ocksd, som Olof Palme
sade, for att dven vi var angeldgna om att virna véir nationella politiska
och ekonomiska suverinitet, s att vi, om vi ville, kunde bygga ett social-
demokratiskt orienterat samhille. Ett sadant nationellt oberoende krivde
inte chauvinistisk nationalism och stingda grinser, som somliga pastar
idag, utan tvirt om, likt den antikoloniala nationalismen, internationell
solidaritet mot stormaktsdominans och handelsmonopol. Det var for
ovrigt ndr dessa anstringningar férsvagades pa 60- och 7o-talen, och nir
Palme och Willy Brandt inte lyckades bygga en “ny ekonomisk virlds-
ordning” och ett "partnerskap for overlevnad” mellan nord och syd, som
den globala nyliberalismen fick fotfiste och den nordiska socialdemokra-
tin underminerades.

Bevins huvudfraga ir alltsd hur de antikoloniala framstegen bréts
ner. Han identifierar viktiga vindpunkter i det historiska dramat och
gestaltar dem effektfullt med spiannande berittelser om sdvil amerikan-
ska konspirationer och CIA-agenter som enskilda aktivister och deras
livsdden, frimst i Indonesien och Brasilien, och till sist i Chile 1973.
Faktaunderlaget for just det han viljer att skriva 4r bra och det journa-
listiska arbetet 4r gediget. Bevins 4r en lovordad undersékande reporter.
En del av "storyn” ir till exempel hur USA blev framgingsrikt utan egen
manspillan, med borjan i Indonesien 1965 och senare i Chile 1973, dir
det talades om Jakartametoden. Sa langt, sa gott.

Men den sjilvstindigt tinkande ldsaren maste ocksa veta vad som
paverkat forfattarens perspektiv och hans val av konflikter, fakta och
oden. Bevins radar upp namn pé experter och aktivister som han pratat
med, men problematiserar inte hur de och annat styrt honom. (Dess-
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utom saknar boken till och med ett index.) Han driver i stillet tre teser:
(1) att elindet kom fran USA, (2) att vinstern forlorade nir den satsade
pa demokrati i stillet fér vipnad kamp, och (3) att detta fortfarande
priglar virlden. Och han gér det utan att prova teserna med argument
och fakta, for och emot. Sa f6r att kunna ta stillning till boken maste vi
lagga pa et kritiskt raster.

Liksom en stor del av den amerikanska vinstern med intresse for
utlandet koncentrerar sig Bevins pd att kritisera sin egen regering, som
anses styra det mesta i virlden. Men det senare stimmer inte riktigt, dven
om kritiken 4r viktig. Det som sker i olika kontexter 4r mer komplicerat
in si. Det finns fler tankar och aktérer. De tidigare brittiska imperialis-
terna, till exempel, som till stor del styrde sina kolonier indireke, visste
mycket vil att man maste forstd och mandvrera dven bland lokala ledare
i komplexa dynamiker. Det var dédrfér som Graham Greene i sin odver-
triffade Den stillsamme amerikanen gjorde sig lustig over denna formitna
oformaga hos moderna amerikanska apostlar att analysera kontexter och
redan 1955 kunde forutspa deras nederlag i Vietnam. Bevins gor liknande
misstag. Han fokuserar sina uppgifter om amerikanska konspirationer,
agenter och deras offer och far bra nirbilder, men negligerar andra vik-
tiga dynamiker, planer och aktdrer i sammanhangen.

Dirfor stimmer Bevins forsta tes om USA som roten till det onda bara
delvis, och nir man kompletterar med synsitt och processer som utelim-
nats blir den missvisande. Det ir litt att karikera Washingtons perspektiv
pa virlden frin mitten av so-talet och sedan kritisera nidbilden. Men
det hjilper oss inte utanfor retorikens boningar. Den grundliggande och
sakligt korrekta amerikanska analysen var att den kapitalistiska utveck-
lingen i syd skapat nya sociala motsittningar men inte lyckats generera
en medelklass som var stark nog att utveckla stabila och demokratiska
ritesstater. USA var dirfor oroligt for att socialister och kommunister fick
mer folkligt stéd och fértroende och kunde vinna val. Som de till exempel
“riskerade” att gora i Vietnam efter Genéveavtalet 1954 och som de gjorde
i lokalvalen i Indonesien och i delstatsvalen i indiska Kerala 1957. Ur det
perspektivet var det dirfor nddvindigt att inte bara frimja marknadsdri-
ven social och ekonomisk modernisering, utan dven starkare stater och

171



ARKIV | NR I5 | RECENSION

politiska institutioner, si att de folkliga aspirationerna inte fororsakade
“kaos och elinde”. Problemet var bara att medelklassen var for svag for att
bygga de starka staterna och institutionerna pd egen hand. Dirfor, sade
man i vist, beh6vdes det hjilp av "den enda fungerade moderna institu-
tionen” — militdren. Med tiden benimndes detta som politics of order av
den beromde statsvetaren Samuel Huntington, och kom att motivera en
rad interventioner och “medelklasskupper” runt om i det globala syd.

Det var forfirliga tider och Bevins berittar pé ett insiktsfullt sitt om
USA:s agerande och de forodande effekterna. Men han bryr sig alltsa
mer om de virsta aktrerna in om den analys som styrde tinkandet och
maskineriet i stort, liksom om de andra argumenten och aktérerna i de
lokala kontexterna och i det gemensamma kalla kriget. Statligt oberoende
folkrorelser, fackforeningar och civilsamhillesorganisationer som var upp-
rorda dver underutvecklingen och fértrycket i “tredje virlden” och drev
internationellt samarbete med likasinnade var (tyvirr) inte sa viktiga. Men
medan vist oroade sig 6ver att en stark medelklass med marknadsliberala
sympatier var for svag, bekymrade sig 6st for att det sillan vixte fram en
stark arbetarklass med partier att liera sig med. Sa precis som USA och
dess allierade rekryterade militdr hjilp till sina medelklassvinner, sokte
dirfor dven Gststaterna samarbetsvilliga militdrer, miliser och revolutiond-
rer for att, som det hette, frimja de ldgre klasserna och icke-kapitalistisk
utveckling, medan Peking stodde maoistiska gerillagrupper.

Det allvarligaste problemet med Bevins ensidiga fokus pd USA:s age-
rande 4r emellertid inte att han forbiser vad andra tinkte och gjorde utan
hur USA och de andra tillsammans pa samma spelplan skapade det vir-
sta som ingen av dem forutsag: att deras respektive partner bland lokala
militdrer och miliser och deras affirsbekanta snart tog 6ver, struntade i
liberalerna inom medelklassen respektive den icke-kapitalistiska utveck-
lingen (som de férvintades stédja), och i stillet drev auktoritir och ofta
utplundrande utveckling i eget intresse, i samarbete med internationellt
kapital, oavsett vilken utlindsk regim de fatt stod frin. Med andra ord
dr det forstas bra att Bevins berdttar om vad USA féretog sig, men det
betyder inte att vi fatt reda pd vad som hinde i politiken och samhillena
som helhet.
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Detta blir 4nnu tydligare nir man granskar Bevins andra tes att de pro-
gressiva krafterna led nederlag for att de trodde pa demokrati och all-
minna val i stillet for att sliss med vapen i hand. I det fallet har Bevins
inte ens delvis ritt utan helt fel. Han forfalskar helt enkelt en god del
av historien om varfor virldens, vid 6o-talets bérjan, storsta fredliga och
radikala folkrorelse, den indonesiska, ledd av reformistiska kommunis-
ter och vinsternationalister, krossades — och varfor de tillsammans med
anforvanter och pastadda sympatisérer massakrerades 1965—66 i ett folk-
mord som skérdade mellan en halv och en miljon ménniskoliv och f6lj-
des av dryga 30 ars repression och diktatur.

Efter frihetskampen hade de reformistiska kommunisterna i Indone-
sien framgangsrikt frimjat lika medborgerliga rittigheter, sociala refor-
mer och demokratisering. Man gjorde stora framsteg i de forsta parla-
mentsvalen 1955, vann de lokala valen i de folkrikaste delarna av landet
1957 och forutspadddes vinna nista allminna val. Trots detta indrade man
inriktning och stddde fran slutet av so-talet i stillet den vinsterpopu-
listiske presidenten Sukarnos och arméledningens “styrda demokrati”.
Argumentet var att det var nédvindigt att ge upp demokratin for att sta
emot USA och andra vistmakter som stédde en del av oppositionen i
landet. Samtidigt forsvarade inte heller liberaler och vistvinliga socialis-
ter demokratin. Deras argument var Samuel Huntingtons po/itics of order
— att starka statliga institutioner med militdrt stéd maste komma fore
demokrati.

Foljaktligen kunde varken reformistiska kommunister, liberaler eller
socialister anvinda demokratiska rittigheter och val for att motverka
de militdrer, politiker och byrikrater som fran slutet av so-talet kapade
staten genom att gdmma sig bakom antiimperialistiska paroller, inf6ra
undantagstillstdnd, erdvra offentliga resurser, stoppa arbetarrorelsens
strejker och motverka en jordreform. Till sist stédde kommunistleda-
ren i stillet i hemlighet en grupp radikala officerare som den 30 sep-
tember 1965 forsokte avsloja de mest konservativa generalerna som for-
ridare. Bevins avfirdar detta som pahitt och hivdar att det rorde sig
om amerikanska provokationer. Varfor, siger han, skulle vinsterledare
riskera nagot sidant nir de redan var starka? Men i realiteten hade alltsa
vinsterns styrka blockerats i brist pi demokratiskt handlingsutrymme.
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Min senaste genomgang av forskningsldget visar att det inte lingre rader
nigon tvekan." De radikala officerarnas konspiration misslyckades och
blev ett svepskil for general Suharto att utrota virldens vid den tidpunk-
ten storsta fredliga folkrérelse. Metoden var den samma som kolonial-
makternas: central despoti och indirekt styre genom religiosa lokala
ledare och miliser. USA, Storbritannien och véstvirlden i évrigt behovde
inte ens smutsa ner hinderna, men gav forstas sitt stod. Sveriges ambas-
sador Harald Edelstam tillhérde de fi som rapporterade sanningsenligt
men var mer framgangsrik nir han étta ar senare riddade vinsterledare
undan Pinochet i Chile.

Vipnad kamp kan vara oundviklig, som i Vietnam och i de por-
tugisiska kolonierna. Men den var det inte i Indonesien. Dir var det
grundliggande problemet att demokratin 6vergavs. Jag skrev en dok-
torsavhandling om saken pd 7o-talet och har sedan dess forskat vidare
i samarbete med demokratirérelsen. I min retrospektiva bok i bredare
jimforande perspektiv In Search of New Social Democracy, diskuterar
jag ocksa frigan om demokratisk kamp skulle ha varit realistisk dven
pa annat hall.* Det var den. Till exempel blev den maoistiska gerillan i
Filippinerna irrelevant 1986 nir folk gick man ur huse och blockerade
militiren pa gator och torg i den fredliga "People Power”-revolutionen.
Att demokratiseringen sedan underminerades 4r en annan sak. En dnnu
starkare indikation 4r att samtidigt som demokratin &vergavs i Indone-
sien pa slutet av so-talet, forsvarades och utvecklades den i den indiska
delstaten Kerala. Pa si vis vann dédr den samlade vinstern med refor-
mistiska kommunister i ledningen sivil demokratiska val som kampen
mot ClIA:s intervention 1957—59 och Indira Gandhis undantagstillstind
1975—77. Och sedan da? Nyligen har vinsterfronten bekimpat natur-
katastrofer och covid-19 med demokratisk decentralisering och social-
demokratiskt orienterad vilfirdspolitik. Dérfér har man ocksa vunnit
lokala val och statt emot Narendra Modis religiosa hogerpopulism som
dominerar i Indien i 6vrigt.

1. Se Olle Tornquist, "Nya lirdomar fran ett gammalt folkmord”, i Dagens Arena 10
april 2021, https://www.dagensarena.se/essa/nya-lardomar-fran-ett-gammalt-folkmord/.
2. Olle Tornquist, /n Search of New Social Democracy. Insights from the South — Implica-
tions for the North, Bloomsbury Publishing, London 2021.
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Detta leder till Bevins avslutande tredje tes, att vi maste ldra av kampen
mot USA:s tidigare och nuvarande imperialism. Naturligtvis ska vi dra
lirdom, men dé behover vi inte bara mer hallbar kunskap om den reak-
tiondra motrdrelsen mot den antikoloniala demokrativigen 4n den som
Bevins férmedlar. Virlden har ocksa férindrats. Vid sidan av den statliga
imperialismen med USA i spetsen har kapitalet internationaliserats, i
synnerhet det finansiella. Dessutom méste vi analysera den globala libe-
rala demokrativigen fran 1975 till nyligen. Den visade & ena sidan att det
var mojligt att frimja bittre samhillen utan férédande vipnad kamp — 4
andra sidan att demokratiseringen underminerades av elitism, korrup-
tion och nyliberalism, samtidigt som de progressiva rérelserna fragmen-
terades och saknade politisk representation. Resultatet blev frustration
och social osikerhet bland allt fler mianniskor. Det har stirkt den hoger-
nationalistiska reaktionen virlden &ver, vilken nu goder klimatkrisen,
kan driva fram ett nytt kalle krig och beh6ver motverkas med ett inter-
nationellt socialt och demokratiskt alternativ. Kerala, Chile, Brasilien
och Colombia tillhér dem som visar vigen nu — inte Nato. I det sam-
manhanget 4r det viktiga med Bevins bok att den bortsett frin alla sina
brister framhiver den antikoloniala alliansfrihetens betydelse. I basta fall
kan den fornyas.
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